 Mittelmiozine Pleurotomen aus Ungarn

Von I. Csepreghy-Meznerics (Budapesf)

Im Laufe der Bearbeitung der mittelmiozinen Fauna des Birzsony-Gebirges, namentlict
von Szob und Letkés, kamen zahlreiche Pleurotomen-Arten zum Veorschein. Da diese Formen
in der ungarischen Literatur hauptséchlich nur in Faunalisten erwdhnt wurden, schien es mir
zweckmdssig, sie paldontologisch zu bearbeiten bzw. einer kritischen Betrachtung zu unter-
ziehen.

So zahlreiche Formen, wie im Mzttelmxozan des Wiener Beckens und Siebenbiirgens, kom-
men Pleurotomen im ungarischen Mittelmiozén zwar nicht vor, aber die Untersuchungen haben
doch schon bis jetzt nicht weniger als 54 Arten, bzw. Unterarten nachgewiesen, von denen in
Szob und Letkés 36 Arten, bzw. Unterarten vorkommen. So ist es zweckmdssig, anldsslich der
Faunabearbeitung des Borzsony-Gebirges, die paldontologischen Betrachtungen iiber die unga-
rischen mittelmiozdnen Pleurotomen zusammenfassend zu verdffentlichen.

In dieser Bearbeitung wird an die Pleurotomen-Arten von Hidas (12) und
die aus dem gstlichen Cserhdt (im Manuskript) nun hingewiesen (s. Tabelle auf
S.20). Hier werden aber die zwei schonen Pleurotomen Arten (Genota bonellii
subspinosa Bttg., Clavatula subserrata Bttg.), die ich in der Gemarkung der Ort-
schaft Balaton (Kom. Heves) aus der kalkigen, mergeligen Schicht der »Gyiikerfé«
genannten Hiigeln gesammelt habe, beschrieben. Aus dem Ton vom »Badener
Typus« der Umgebung von Sopron (17) werden ebenfalls 4 charakteristische Arten
beschrieben (Rouaultia marthae, Clinura sopronensis Clinura ftrochlearis, Drillia
modiola).

Ausfiihrlichere paldontologische Angaben uber die Fauna von Szob und damit
im Zusammenhange tiiber die Pleurotomen, befinden sich hauptsachllch in der
dlteren Osterreichischen Literatur. Hornes fiihrt von Szob'7, Stache 16 und
die Arbeit von Hornes & Auinger 4 Pleurotoma-Arten an. Von Szob
wird bei Hornes & Auinger(8) die Art P. allionii abgebildet und ebenfalls
von hier — als von einzigem Fundort — eine neue Art, P. florae, beschrieben.

In der ungarischen Literatur findet man Listen von mittelmiozdnen Pleuro-
tomen in der Zusammenstellung von J. Noszky sen. (13), der in der Liste der
Leithakalksteinfaunen 32 Arten erwdhnt. Ve n d1(17) beschreibt aus der Fauna
der Umgebung von Sopron 18 Pleurotoma-Arten. Gadl (6) zahlt aus dem
Mittelmiozan von Szokolya 9 Pleurotoma-Arten auf. Hier spielen in einer betracht-
lichen Anzahl die Arten der Gattung Cythara eine Rolle. Die Bearbeitung dieser
Formen geht jedoch fiber den Rahmen dieser Arbeit hinaus, so dass hier in' der
Tabelle nur die 2 Arten -angegeben werden, die auch in der Fauna von Szob be-
kannt sind.

Die ungarische Literatur fithrt aus der Fauna von Szob nur wenige Pleuro-
tomen an. Krenner (9) erwdhnt allein P. intorta, und Bo ck h (3) die Arten
P. turricula und P. obtusangula.

In der vorliegenden Arbeit wird eine paldontologische Beschreibung bzw.
eine Revision nur von jenen Arten gegeben, die in der Fauna von Hidas (12)
und vom O&stlichen Cserhdt-Gebirge (11 und Manuskript) nicht behandelt worden
sind, der Einheitlichkeit halber werden aber in der Liste auf Seite 20 sdmtliche
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. Pleurofoma-Arten unter Angabe des Fundortes angegeben, die aus dem ungarischen
Mittelmiozén von mir revidiert bzw. bestimmt wurden. Die Arten Clavatula gra-
nulatocincta (Tafel I, Fig. 23—24), Cythara (Mangelia) rugulosa (Taf. III, Fig.
11—12) und Moniliopsis (Bathytoma) cataphracta dertogranosa (Tafel III, Fig.
21—22) werden hier nur abgebildet, die Beschreibung dieser Formen befindet
sich in der Faunabearbeitung von Hidas (12), bzw. in der vom &stlichen Cserhédt-
gebirge (11 und Manuskript).

Die Systematik der Pleurotomen wurde seit der Zeit von Hornes und
Hérnes & Auinger recht bedeutenden Anderungen unterzogen. Der Name
Pleurotoma kann heute nur noch im Sinne einer allgemeinen Bezeichnung gebraucht
werden, ohne dass der Familienname Pleurofomidae oder der Gattungsname
Pleurotoma giiltig sei. Der Bezeichnung Pleurofoma von Lamarck aus dem
Jahre 1799 geht ndmlich der Name Turris von O. F. Miiller aus dem Jahre
1776 vor. Sdmtliche Formen aber, die als Pleurotomen bezeichnet zu sein pflegen,
konnen nicht in dieser einen Gattung zusammengefasst werden. Nach der neuen
systematischen Einteilung, die auch in die neueren paldontologischen Monographien
iibergegangen ist, stehen ndmlich die Pleurotomen in einem engen genetischen
Zusammenhang mit den Coniden. Die Arten, die man unter dem Sammelbegriff
Pleurotoma zusammenfasst, gehdren unter’ den Toxoglossen in die Familie der
Coniden bzw. in 3 Unterfamilien dieser Familie, wihrend die Coniden selbst die
vierte Unterfamilie vertreten.

Die revidierten und neu bestimmten ungarischen mittelmiozdnen Pleurotomen verteilen
sich im System unter folgenden Unterfamilien, Gattungen und Untergattungen :

1. Subclassis : Prosobranchia ; 3. Ordo : Stenoglossa ; 1V. Stirps : Toxoglossa ; 1. Familia : Conidae
A) Subfamilia: Turrinae
Genus : Drillia Gray 1838.
Genus : Clavatula Lamarck 1801.
Subgenus : Perrona Schumacher 1817.
Sectio: Surcula H. & A. Adams 1853.
Genus :* Turris O. F. Maller 1766. (Syn.: Pleurotoma Lam. 1799.).
Genus : Haedropleura (Mont.) Bucq. Dautz. Dollf. 1822.
Genus : Clinura Bellardi 1875.

B) Subfamilia: Brachylominae
Genus : Asthenotoma Harr. & Burr. 1891.
Genus : Aphanitoma Bellardi 1875.
Genus : Moniliopsis CBnrad "1865.
Subgenus$ : Bathytoma Harr. & Burr. 1891.

€) Subfamilia: Cytharinae
Genus : Cythara Schumacher 1817.
Sectio : Mangelia Risso 1826. (Syn Raphitoma Bell. 1847:).
Genus- Philbertia Mont. 1884.
Genus : Daphnella Hinds 1884.
Genus : Genota H. &. A. Adams 1853.
: Subgenus : Pseudotorna Bellardi 1875.
Genus : Rouaultia Bellardi 1877.

- Die Pleurotomen sind hauptsédchlich an die tomge Fazies gebunden, sie ver-
treten im allgemeinen Formen, die im tieferen Meere leben. Sie kommen in fein- -
kornigen Tonen vor (Baden, Voslau, Kostej, Lapugy), die vom Ufer am meisten
entfernt zur Ablagerung kamen und die tiefste heteropische Fazies des Leytha-
kalksteins vertreten. Auch die Pleurotomen von Szob und Letkés kommen in der
tieferen tonigen Fazies in einer grosseren.Anzahl zum Vorschein. Ihr Vorhanden-
sein hdngt aber nicht so sehr von der Tiefe, wie vom tonigen Faziescharakter ab.
In der grobkornigen sandigen Fazies ist die Anzahl der Arten im allgemeinen wenig
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* (Szob, ostliches Cserhat-Gebirge) und auch hier kommen grossere, aber wenig
skulpierte Formen vor, wahrend in den feinkornigen Tonen die mehr skulpierten
Formen anzutreffen sind. Reicher verziert als die Formen der tonigen Fazies
von Szob erscheinen die Arten Genota bonellii subspinosa und Clavatula subserrata,
die man in den kalkigen, sehr feinkornigen Mergeln von Balaton (Komitat Heves)
gefunden hat. In den Schlierbildungen sind die Pleurotomen auffallend selten,
obwohl diese sowonl in Ottnang, wie auch im ostlichen Cserhdt-Gebirge feine tonige
Bildungen darstellen. Aus den schlierdhnlichen tonigen Bildungen helvetischen
Alters des Ostlichen Cserhat- -Gebirges kommen nur die Formen Genota valeriae,
Genota ramosa, Clavatula asperulata und Clavatula brusinae: vor.

Im Laufe der Erdgeschichte treten die Pleurotomen in der Kreide auf,am-
meisten verbreitet sind die sowohl was die Arten, als auch die Individuenzahl
anbetrifft, im Tertidr. Im Oligozdn steht ihnen nur eine lokale fiihrende Rolle zu.
Zwelfelsohne erreichen sie den Hohepunkt ihrer Entwwklung im Mittelmiozan,
bzw. in der zweiten Hélfte desselben, ndmlich im Torton. Das bezieht sich sowohl
fiir Mittel- wie auch fiir Siid-Europa. Im marinen Pliozdn Italiens ldsst die Zahl
der Arten betrédchtlich nach. In der westlichen Faunaprovinz (Frankreich) verteilen
sich die Pleurotomen im Miozdn von Aquitan bis zum Helvet im grossen und
ganzen gleichmadssig, im Torton nimmt aber die Artenzahl stark ab.

Die in dieser Arbeit beschriebenen bzw. aufgezahlten Pleurotomen stammen
hauptséchtlich aus tortonischen Biddungen (Szob, Letkés, Matraverebély, Samson-
haza, Sopron, Hidas). Aus helvetischen Bildungen sind nur die oben angefuhrten
4 Arten bekannt.

_ Besonders die Pleurotoma-Arten von Szob und Letkés betonen die faunistische
Ubereinstimmung mit den Formen von Baden und Véslau bzw. von Kostej und
Lapugy — also tortonischen Arten —, was tibrigens auch von den iibrigen Fauna-
elementen bestdtigt wird.

Drillia allionii Hornes & Auinger (Tafel I, Figur 9—10)

1856. Pleurotoma obelzscus non Des Moul., Hornes (7)., p. 371. T. 39. f. 19.

1877. Drillia Allionii Bell., Bellardi (1)., p. 91. T. 3. f. 17.,

1879. Pleurotoma (Drillia) Allionii Bell., Hornes & Auinger (8) p 3154T. 39. f. 1—I17.
1911—28. Drillia Allionii Bell., Friedberg (5)., p. 214. T. 13. 6

Bellardi stellte fest, dass Hornes ‘die Art aus dem Wiener Becken
unrichtig mit P. obeliscus identifizierte. Diese Behauptung von Bellardi wird .
auch von Hornes & Auinger angenommen. Bei der Revision der Formen
des Wiener Beckens geben sie anstatt der Bestimmung von Hornes eine andere
Art an: P. (D.) allionii. Die Art Drillia obeliscus wird von Cossmann &
P ey ro tbeschrieben und abgebildet (4., 83., p. 94. T. 7. £. 59, 61). Hier ist es genau
zu sehen, dass die beiden Arten wesentliche Unterschiede aufweisen. Bei der Art
D. obeliscus ist die Skulptur kaum zu sehen (»peu marquées), wanrend sie bei der
- Art D. allionii sehr deutlich zum Ausdruck kommt.

Ich mochte hier erwdhnen, dass Hornes & Auinger die Art D. allionii
von Szob in ihrer Arbeit béschrieben und auch abgebildet haben (Figur 17). Sie
bemerken, dass die Exemplare von Szob »weit aus grosser und starker... sind«
— als diejenigen von Baden oder Steinabrunn. Nach ihnen konnte man die Exem-
plare von Szob schon beinahe mit der Art D. victoriae (p. 317, T. 39, f. 18—20)

_ identifizieren, jedoch besteht die spirale Skulptur bei den Formen von Szob aus
dickeren und diinneren Elementen, wéhrend diese bei der Art D. victoriae gleich-
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massig entwickelt sind. Im Material von Szob kommen tatsdchlich Formen von
grisseren Massen vor, sie sind aber vom Typus nicht zu trennen.

Drillia incrassata Dujardin (Tafel I, Figur 5—6)

1856. Pleurotoma incrassata Duj., Hornes (7)., 383. T. 40. f. 14.
1877. Drillia incrassata Duj., Bellardi (1)., p. 140 3 el 15 s RS K
1879. Pleurotoma (Drillia) incrassata Duj., Hornes & Auinger (8)., p. 327. T. 42, 1. 12—18.

Von dieser Art sind aus der Fauna von Szob 8 Exemplare bekannt. Die Art
wird auch von Hornes und von Hornes &Auingervondiesem Fundort
angefiihrt.. Eine ausfiihrliche Beschreibung befindet sich bei Horne s, seine
Abbildung ist aber weniger gelungen Umso besser ist aber das Bild von Hornes
& Auinger.

Drillia incrassata miominor Sacco (Tafél I, Figur 17—18)
1904 Drillia (Cymatosyrinx) incrassata var. miominor Sacco (14) Dy 47T 1240 4.

Das einzige nicht vollstandige Exemplar gehort in den Formenkreis von
Drillia incrassata, auf Grund mehrerer wesentlichen Abweichungen aber ist es
mit dem Typus nicht zu identifizieren. Die Form ist viel schlanker, besonders
der letzte Umgang. Die Rippen sind nicht so schief und gebogen wie beim Typus.
Am Mundrand ist eine kraftige Varix-Bildung zu sehen. Das Exemplar ldsst
sich sehr gut mit der Unterart miominor von S ac co identifizieren. Diese Unterart
kommt in Italien in einem tieferen Horizont (Stazzano) vor.

Drillia obtusangula Brocchi (Tafel I,‘ Figur 11—14)

" 1856. Pleurotoma obtusangula, Br., Hornes (7) p. 365. T. 40. f. 7—S8. -
1877. Drillia obtusangulus Br., Bellardi (1)., 98.

1879. Pleurotoma (Drillia) obtusangula Brocch., Hornes & Auinger (8)., p. 317. T. 40. f. 13—20.
1904. Drillia obtusangula (Br.,), Sacco (14)., p. 45. T. 12. f. 15—16.

Eine ausfiihrliche Beschrelbung der Art befindet sich sowohl bei Hornes
wie auch bei Hornes & Auinger. Nach den letzteren variiert die -Art sowonl
im Umriss, wieauchin der Skulptur sehr stark. Esgibtschlankere und gedrungenere
Exemplare, der Typus selbst ist sehr schlank. Ihrer Auffassung nach sind also
die Varietdten von Bellardi und Sacco iiberfliissig. Auch im Material
von Szob kommen 2 extreme Formen vor, eine schlankere und eine gedrungenere.
Mit der Gestalt hdngt auch die Anzahl der Rippen zusammen.

Drillia granaria szobensis n. subsp. (Tafel I, Figur 15—16)

Der Typus von Drillig granaria wird von mehreren Verfassern beschrieben
und abgebildet. Man muss aber darauf hinweisen, dass die Abbildungen vonein-
ander recht abweichend sind. Dieser Umstand kann damit erkldrt werden, dass
sie Zeichnungen und keine Fotografien sind. Vergleicht man z."B. die Abbildungen
von Hornes (7., T.40.f. 10) mit denenvon Cossmann&Peyrot (4,83, .
T. 9. f. 33,, T. 10. f. 45, 47), so kann man sich kaum vorstellen, dass es sich um
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eine und dieselbe Art handelt. Der Typus wird auch von Hornes & A ubi nger

(8., T. 41, f. 14—20) und Friedberg (5., T. 13. f. 18—19) abgebildet.

Unser Exemplar stimmt im grossen und ganzen mit den Merkmalen des.
Typus ziemlich gut iiberein. In einem einzigen, aber wesentlichen Charakterzug

unterscheidet es sich aber doch deutlich vom Typus. Wéhrend ndmlich bei den
Abbildungen des Typus die axialen Rippen kaum zum Ausdruck kommen (am
meisten vielleicht noch an der Figur von Friedberg), treten diese an unserem

Exemplar stark entwickelt auf. Auch die Spira ist bei dem Exemplar von Szob

stumpfer und die spirale Skulptur nicht so regelmdssig, wie man das an den Ab-

* . bildungen des- Typus sieht. Das Exemplar gehort zweifelsohne dem Formenkreis
von Drillia granaria an, muss aber vom Typus auf Grund der abweichenden Merk--

. male unterschieden werden.

Drillia modiola Jan. (Tafel IV, Figur 9—I12)
1856. Pleurotoma modiola Jan., Hornes (7)., p. 366. T. 39. f. 12.
1877. Drillia modiola Jan. Bellardi (1)., p. 129.
1879. Pleurotoma (Drillia) modiola Jan., Hornes & Auinger (8)., p. 324. T. 41. f. 9—10.

Bei der Besprechung dieser Art mdochte ich nur soviel hinzufiigen, dass die

Abbildung von Hd&érnes, besonders die Munddffnung etwas verzeichnet ist..

Darauf wurde iibrigens auch schon von Hornes & Auinger hingewiesen.
Umso , vollkommener "ist die Figur von HOornes & Auinger mit der die
Exemplare von Sopron vollkommen iibereinstimmen. Die Art ist in den torto-
nischen Ablagerungen des Wiener Beckens sehr haufxg

Clavatula asperulata (Lam.) (Tafel \I, Figur 19—20) .

1856. Pleurotoma asperulata Lam., Hornes (7)., p. 341. T. 37. f. 1, 3—4 (solae)

1877. Clavatula asperulata Lam., Bellardi (1)., p. 180.

1879. Pleurotoma (Clavatula) asperulata Lam., Hornes & Auinger (8)., p. 343. T. 44 V¥ 5 (var.)
1911—28. Clavatula asperulata Lam., I*rledberg ()., p: 188. T. 12. 1. 1—2.

1931. Clavatula asperulata Lam., Cossmann & Peyrot (4)., 83., p. 16. T. 5.1.2,5,7, 9. T. 6. f. 34.

Die von .HGrnes abgebildeten Exemplare von Pleurotoma asperulata
wurden von-Hornes & Auinger als mehrere verschiedene Formen aufgefasst.
Abbildung 2 von H 6 rnes reprdsentiert die Art C. rosaliae, Abbildung 5 die
Art C. eleonorae. Sie selbst bilden auch nur eine Varietdt ab. Nach Cossmann
& P eyrotstimmen die Abbildungen von H 6 r n e s nicht mit der Art C. asperu-
lata iiberein. Sie unterscheiden sich tatsdchlich von den Abbildungen auf Tafel V.
von Cossmann & Peyro't, aber die Abbildung von Hornes, sowie die
Exemplare von Szob stimmen sehr gut mit | _ur 34 auf Tafel VIvon Cossmann
& Péyrot iiberein. Ebenfalls nach Cossmann & Peyrot erinnert die
. C.-asperulata von Friedberg = mit der die Exemplare von Szob sich eben-
falls sehr gut identifizieren lassen — an die von ihnen aufgestellte var. forfonica.
Die Unterart forfonica (T. 5, f. 19, 24, 30—31) ist aber eine schlankere Form.
- In Anbetracht dessen, dass unsere Form auch mit der reinen Abbildung des Typus
von Cossmann&Peyrot iibereinstimmt, stelle ich die Exemplare von Szob

in den Typus hin, jedoch mit der Bemerkung, dass die Art sehr variabel ist. Es-

scheint mir sehr wahrscheinlich zu' sein; dass die Arten rosalia¢ und eleonorae von
Hornes & Auingrer hochstens als Unterarten vom Typus unterschieden
werden konnen. ,



Clavatula sophiae Hornes & Auinger (Tafel I, Figur 21—22)

1856. Pleurotoma interrupta non Br., M. Hornes (7)., p. 340. T. 36. f. 19.
1879. Pleurotoma (Clavatula) sophiae Hornes & Auinger (8)., p.”340. T. 43. f. 8—9.

Die von H6 rnes als P. inferrupta beschriebene Art ist nach der Auffassung
von Hornes & Auinger nicht mit dem Typus von Brocchi zu identi-
fizieren. Sie beziechnen diese Form als C. sophiae. Sie fiigen aber hinzu, dass sowohl
P. olgae wie auch P. sophiae in die Gruppe von C. inferrupta gehoren, und dass
sie sich nur-im Charakter der Skulptur vom Typus unterscheiden.

Clavatula granulatocincta angelae Hornes & Auinger (Tafel I, Figur 27—28)

1856. Pleurotoma granulatocincta Miinst., Hornes (7)., p. 344. partim, T. 37. . 14. (sola!)
1879. Pleurotoma angelae Hornes & Aumger (8)., p. 353 T. 46. f 17—18, 19.

Hornes & Auinger trennen die Art C. angelae von der Art C. granula-
focincta. Sie unterscheidet sich von C. granulatocincta in der Skulptur aber haupt-
séchlich dadurch, dass ihr Kanal ldnger ist. Abbildung 14 von Hornes wird
von ihnen als eine Ubergangsform zwischen P. granulatoczncta und P. angelae
betrachtet., Auch die eigene Abbildung 19 wird von HOornes & Auinger
als eine Ubergangsform angesehen. Die Exemplare von Szob stimmen vollkommen
mit diesen Ubergangsformen iiberein. Meiner Auffassung nach kann P. angelae
nicht als eine selbstandige Art betrachtet werden, gerade darum nicht, weil eine
ganze Reihe von- Ubergansformen vorhanden ist.

Clavatula sp. (Tafel II, Figur 28—29)

Von Szob kam eine Kkleine Pleurotoma zum Vorschein, die mit keiner bis jetzt
bekannten Art identifiziert werden konnte. Die Skulptur erinnert einigermassen
an die des Formenkreises von Clavatula asperulata und C. camillae. Da aber das
Gehduse viel gedrungener ist, kann unsere Form nicht hierher eingereiht werden.
Da nur ein einziges Exemplar vorhanden ist, fiihre ich nur kurz das Vorhandensein
dieser Form an. :

/ 2 L J 3
Clavatula (Surcula) coronata (Miinster)(Tafel II,” Figur 9--12)
1856. Pleurotoma coronata Miinst.; Hornes (7)., p. 355, 683, T. 52. f. 9

1877. « « « .,  Bellardi (1) o Pur2d: (var C)

1879. « « « Hoérnes & Auinger (8)., p. 295. °

1904. « « var. longospinata Sacco (14)., p. 41. T. 11. f. 32.
1911—28. « « Minst., Friedberg (5).,. p. 567. T. 37. f. 5<6.

Die Exemplare von Szob stimmen gut mit der Abbildung von P. coronata
von Hornes iiberein. Von Hornes & Auinger wird der Typus nicht
abgebildet, nur eine Varietdt von Lapugy.

Clavatula (Surcula) rotata subrotata d’Orb. (Tafel II, Figur 5—8)
1877. Pleurotoma rotata var. B., Bellardi (1)., p. 15. T. 1. f. 4. ;

1879. « « « 'B., Hornes et Auinger (8)., p. 292. non fig!
1904. « « « parvula Sacco (14)., p. 40. :

1931, « « « subrotata d’Orb., Cossmann et Peyrot (4)., 83. p. 72. T. 8. f. 81—83.
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Von dieser Art liegen uns von Szob 2 und von Letkés etwa 15 Exemplare
vor. Sie stimmen sehr gut mit den Abbildungen,von Sacco und Cossmann
& Peyrot iiberein. S-acco bezeichnet die Form, die bei Bellardi als
Varietat »B¢ angefiihrt wird, als var. parvula. Nach Cossmann & Peyrot
muss aber auf Grund der Prioritdt ‘die Benennung von d’Orbigny ange-
nommen werden, der seine Bezeichnung subrotata ebenfalls auf Varietdt »B« von
Bellardi bezogen hat. Auch aus dem Wiener Becken wird von Hornes

~und Hornes & Auinger der Typus angefiihrt. Hérnes & Auinger
bemerken aber, dass besonders die von B ellar d i als var. B. bezeichnete Abart
im Badener Tegel sehr hdufig vorkommt. A

Clavatula (Surcula) trifasciata M. Hornes. (Tafel II, Figur 1—4)

N

1856. Pleurotoma frifasciata M. Hornes (7)., p. 354. T. 38. f. 17.
1879. Pleurotoma ftrifasciata M. Hornes, Hornes & Auinger (8)., p. 294.

Diese charakteristisch skulpierte Art sondert siclr nach der Auffassung von
H 6 r n e s von den iibrigen Pleurotomen deutlich ab. Das charakteristischeste Merk-
mal, des Gehduses — worauf iibrigens auch die Benennung hinweist — besteht darin,
dass an dem im unteren Drittel der Umgdnge ablaufenden und mit Knoten ver-
sehenen Kiel eine dreireihige Kerbung anzutreffen ist. Es kommen aber von diesen
nur zwei- deutlich zum Vorschein, da die dritte nur,undeutlich entwickelt ist.
Dieses Merkmal kann in den Abbildungen nicht deutlich wiedergegeben werden
und gerade darum ist diese Art mit zwei Pleurotoma-Arten, die auch in der Fauna
von Szob vorkommen, leicht zu verwechseln. Das sind die Arten P. rotata sub-
rotata und P. coronata. Bei der ersten Unterart ist aber der Winkel des Umganges
viel stumpfer, und der Kiel springt viel menr hervor. Bei der Art P. coronata 1auft
der Kiel fast in der Mitte der Umgédnge ab, wéahrend seine Stelle bei der Art P. fri-
fasciata ganz in der Nahe der Sutur liegt. Besonders dieses letztere Merkmal muss
genau beobachtet werden, weil man sonst diese Art leicht mit P. coronata ver-
‘wechseln kann.

Clavatula (Surcula) consobrina badensis n. subép. (Tafel 1, Figur 7—S8)

1856. Pleurotoma recticosta non Bell., Hornes (7)., p. 363, 383. T. 52. f. 11.
1877. Surcula consobrina Belardi (1)., p. 73. T. 2. f. 25.
1879. Pleurotoma (Surcula) consobrina Bell., var. Hornes & Auinger (8)., p. 308. T. 38. f. 25—30.

Die von Hornes als P. recticosta bestimmten Formen konnen nicht mit
der Art recticosta von Bellardi identifiziert werden. Es kommt ndmlich im
‘Wiener Becken auch die Art P.recticosta vor und nach Hornes & Auinger
kann man genau- den Unterschied zwischen den beiden Arten bzw. die Tatsache,
dass Hornes sich mit der Bestimmung geirrt hat, feststellen. Nach der Auf-
fassung von Hornes & Auinger kann die P. recticosta von Hornes mit
der Art 8. consobrina von. Bellardi in Zusammenhang gebracht werden.
Eine vollkommene Uberemstlmmung besteht aber auch ihrer Auffassung nach
nicht, und darum bezeichnen sie die Form aus dem Wiener Becken als eine Varietét.
Die Exemplare von Szob stimmen gut mit den Wiener Exemplaren iiberein, aber
ein Vergleich mit der Abbildung von Bellardi iiberzeugt uns davon, das
kleinere Abweichungen tatsdchlich vorhanden sind. Eine endgiiltige Kldrung
dieses Problems konnte nur auf Grund eines Vergleiches mit den Originalen von
Bellardi erwartet werden. Obwohl Hornes & Auinger die Uberein-
stimmung mit dem Typus feststellten und trotzdem die Exemplare des Wiener,
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Beckens vom Typus Bella rdi’s ausdriicklich als eine Varietat unterschieden
scheint es mir zweckmadssig zu sein, diese Varietdt bzw. Unterart mit einem
Namen zu belegen. Dafiir schlage ich die Bezeichnung badensis vor.

Clavatula (Surcula) lamarcki Bellardi (Tafel I, Fi gur 25—26)

1856. Pleurotoma Lamarcki Bell., Hornes (7)., 362. T. 39. f. 41.

1877. Surcula Lamarcki Bell., Bellardi (1)., p. 67 T 2000 16:

1879. Pleurotoma (Surcula) Lamarckz Bell.,, Hornes. & Auinger (8) . 307. non fig!
1911—28. Surcula Lamarcki Bell., Friedberg (5)»: p--206. T. 13.

\

° Eine aucfiihrliche Beschreibung dieser Art wird von Hdrnes gegeben.
Zu dieser Beschreibung habe ich nichts hinzufiigen. Unsere Exemplare stimmen-
besonders gut mit Abbildung 5 von Hdornes und mit der Figur von Fried-
b é r g iiberein,unterscheiden sich aber von den iibrigen AbbildungenvonHérnes
sowie von den Figuren von Hornes & Auinger. Letztere betonen, dass
diese Form sehr variabel ist. Unsere Exemplare sind auch der Art P. coquandi
sehr dhnlich, die aber nach der Auffassung von Hornes & Auinger in
die Variationsbreite der Art C. lamarcki fallt.

Clavatula (Surcula) subserrata Boettger (Tafel II, Flgur 22-23)

1906 Surcula subserrata Boettger (2)., » . D4
1934. Clavatula (Surcula) subserrata Boettger. Zileh:(18),: p. 261 T.-17:- £.426. 'a, b.-

Nach Bellardi kann die aus dem Wiener Becken beschriebene und ab-
gebildete Pleurotoma subterebralis infolge des Fehlens einer Spindelfalte nicht mit
der Art von Bellardi identifiziert werden. Aber der Sohn von Hornes,
Franz H &6 rnes, teilte seinerzeit Bellar di bereits mit, dass sein Vater diesen’
Irrtum schon vor ldngerer Zeit erkannt hat, und die urspriinglich als P. subterebralis
beschriebene Art mit dem neuen Namen P. serrata belegt hat. Von den Formen
der Art P..serrata aus dem Wiener Becken unterscheidet Boett get die Exem-
plare von Kostej, weil bei denen der obere Teil der Umgdnge nicht gestreift ist,
die Form selbst weniger spitz, der Rand der Umgénge viel scharfer und die Anzahl
der Kielzdhne,die am Rande liegen, nur'etwa die Halfte von der Art der P. serrata
ausmacht. All diese Merkmale sind recht charakteristisch.

Clavatula (Surcula) dimidiata Brocchi (Tafel 1V, Figur 13—14)

1856. Pleurofoma dimidiata Brocc., Hornes (7)., p. 360. T. 39. f. 2—3.

1875. Pleurotoma dimidiata Brocc., R. Hoernes : Schlxer von Ottnang, Jahrb d. k. geol R. A,
p. 357.

1877. Surcula dimidiata Brocc., Bellardi (1)., p. 58.

1879. Pleyrotoma (Surcula) dimidiata Brocc., Hornes & Auinger (8)., p. 304. T. 38. f. 11—22.

Zu der Beschreibung dieser Art, die eine der hdufigsten Formen im Badener
Tegel ist, ist nichts hmzuzufugen, da die genaue Beschreibung bei Ho.rnes und
die Revision bei Hornes & Auinger anzutreffen sind.

Eine ziemlich grosse Ahnlichkeit besteht mit der Art C. lamarcki, von der
‘sich aber unsere Form durch einen schirferen Rand, Streifen unterhalb der Naht-
linie und eine ldngere Spindel unterscheidet.
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Clavatula (Surcula) krenneri n. §p. (Tafel 11, Figur 17—18)

Diagnose : Das Gehduse ist spitz, spindelartig, besteht aus 2 embryonalen
und 8—9 weiteren Umgéngen. In der Mitte der einzelnen Umgéange lauft ein stumpfer
Kiel ab. Oberhalb des Kieles ist der Umgang konkav. Die Umgénge werden von
schmalen, schiefstehenden, halbmondférmigen (an beiden. Enden verldngerten)
axialen Rippen skulpiert, deren Anzahl an den einzelnen Umgéngen 10—12
betrdgt. Die Umgédnge werden iibrigens von einer spiralen Streifung bedeckt,
die so fein und undeutlich entwickelt ist, dass mann sie nur bei einer starken
Vergrosserung erkennen kann. Die Munddffnung ist verldngert, der Mundrand
leider verletzt. Der Kanal ist lang, etwas nach hinten gebogen.

~Unter der ausserordentlich grossen Anzahl der Pleurotomenarten aus dem.
‘Wiener-Becken und Italien konnte ich nicht eine einzige Form finden, mit der
unser Exemplar hitte identifiziert werden konnen. Man konnte behaupten, dass
sie sozusagen eine Ubergangsform zwischen der Art S. intermedia aus dem Wiener
Becken (7., p. 359, T. 39, f. 9) und der Art S. diademata Bellardi’s (1., p. 61.
T. 2, f. 11) reprdsentiert. Von der Art S. infermedia unterscheidet sich unser Exem-
plar dadurch, dass der Kiel an der Form von Szob stumpfer und die Spiralskulptur
weniger deutlich ist. Von der Art S. diademata wird die Szober Form dadurch
unterschieden, dass die Rippen nicht so Kurz, fast knotenartig, sondern verldngert
sind. Sehr nahe steht die neue Form auch der Art P. plicatula Grat., die aus den
tortonischen Schichten Frankreichs von Cossmann & Peyrot abgebildet
wird (4., 83., p. 81, T. 8. f. 65. 73), bei welcher Art aber die axialen Rippen viel
dichter stehen.

Clavatula cfr. oliviae Hornes & Auinger (Tafel 11, Figur 15—16)
1879. Pleurotama (Clavatula) oliviae, Hornes & Auinger (8)., p. 360. T. 47. f. 13—I16.

Die Art wurde urspriinglich von Hornes & Auinger von Lapugy
beschrieben, wo zahlreiche Exemplare vorkommen. In Letkés kam ein- einziges
verletztes Exemplar zum Vorschein, das mit mehr oder weniger Sicherheit mit

" dieser Art zu identifizieren ist. Ein charackteristisches Merkmal der Art, das ndm-
lich in der Mitte. dér Umgénge eine tiefe Ausbuchtung und darunter und dartiiber
sehr Kraftige Wiilste verlaufen, ldsst sich auch an unserem Exemplar erkennen.
Unser Exemplar weicht von den von Hornes & Auinger abgebildeten
Exemplaren nur darin ab, dass die Vertiefung zwischen den oberen und unteren -
Verdickungen des Randes etwas schmaler ist, und ausserdem die Oberfldche
unseres Exemplares stellenweise sehr undeutlich spirale Wachstumslinien aufweist.
In der Beschreibung der Art erwdhnen Hornes & Auinger, dass eine
»Querstreifunge nur am letzten Umgang zu sehen ist. Der letzte Umgang fehlt
an unserem Exemplar. Die Detailabbildung ldsst aber solche Spuren auch an den
Anfangsumgéngen erkennen, Die Skulptur der ersten Umgénge — stark gekriimmte
Léangsrippen — stimmt so sehr iiberein,” dass ich eine Identitdt fiir sehr wahr-
scheinlich halte.

Clavatula letkésensis n. sp. (Tafel II, Figur 13—14)

- Die Form ist spindelférmig und plotzlich sich ausbreitend. In der Mitte der
Anfangsumgdnge ist ein Kiel zu sehen. Die weiteren Umgédnge schniiren sich
etwa in der Mitte etwas ein, wodurch am oberen und unteren Rand der Umgénge
wulstartige Verdickungen entstehen, von denen die untere starker bzw. dicker
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entwickelt ist, wahrend die obere sich weniger erhebt. Bei einer starken Ver-
grosserung erkennt man genau die Wachstumslinien, die mit der Einbuchtung der
Pleurotomen-Mundéffnung parallel ablaufen. Die Miindung ist verletzt.

Auf den ersten Blick ldsst sich diese Art nur schwer von C. semimarginata
unterscheiden (7., p. 374, T. 38. f. 7, 8). Eine ndhere Untersuchung erweist aber,
dass bei der. Art semimarginata die Randverdickungen an den Umgéngen im
entgegengesetzten Sinne ausgebildet sind, wie bei dieser Art. Bei semimarginata
befindet sich ndmlich oben die starkere und unten die schwéchere Verdickung,
wie das bei den Abbildungen von Hornes und Cdbssman & Peyrot
gut zu sehen ist. Bei der von Sacco abgebildeten C. semimarginata befindet
sich aber die kréaftigere Verdickung ebenfalls im unteren Teil des Umganges. Dieses
Merkmal stellt also kein charakteristisches Artmerkmal dar. Viel wesentlicher
ist der Unterschied, dass bei der Art C. semimarginata die embryonalen Umgénge
von axialen Rippen verziert werden, wie das auch von Hornes in seiner Beschreibung
betont wird, undaucnbei Hornes & Auinger in der vergrosserten Abbildung
der embryonalen Umgdnge dargestellt wird, lduft beim Exemplar von Letkés
am embryonalen Umgang ein sich erhebener Kiel ab, dhnlich den ersten Umgangen
der Turritellen. Auf dieser Grundlage — obwohl diese neue Art nur duch ein ein-
ziges und verletztes Exemplar in unserem Material vertreten wird — musste
dieses Exemplar von Szob von der Art C. semimarginata getrennt werden.

Turris annae Hornes & Auinger (Tafel II, Figur 24-—25)

1856. Pleurotoma turricula non Brocch., Hornes (7)., p. 350. T. 38. f. 11.
1879. Pleurotoma Annae, Hornes & Auinger (8)., p, 296. T. 37. f. 17—23.

Fontannes hat bereits .darauf hingewiesen, dass die aus dem Wiener
Becken unter dem Namen Pleurotoma turricula beschriebene Art nicht mit der
Art von Brocchi identisch ist. Die Art aus dem Wiener Becken wird von
Hornes &Auingermit dem Namen P. annae belegt. Sie beschreiben ausfiihr-
lich die Differenzen, durch die sich die beiden Arten unterscheiden. Turris annae
ist im Wiener Becken eine sehr hdufige Form. Stur erwdhnt von Voslau mehr
als 5000 und von Soos mehr als 4000 Exemplare. Hornes & Auinger
erwdhnen iibrigens auch das Vorkommen von Szob.

In der Sammlung fand ich nicht mehr als 5—6 Exemplare, umsomehr Uber-
gangsformen zu T. mathildae sind aber vorhanden. Ich mdchte hier erwéhnen,
dass zwischen den beiden Arten 7. annae und T. mathildae eine wesentliche Ab-
weichung nur in der Form vorhanden ist. 7. annae ist schlank, T. mathildae dagegen

-eine gedrungenere Form. Im allgemeinen ist 7. mathildae stédrker skulpiert, aber

auch bei ihr sind weniger verzierte Formen und auch bei 7. annae sind starker
skulpierte Formen bekannt. Die wesentliche Differenz zwischen den beiden Arten
besteht in der gedrungeneren bzw. schlankeren Ausbildung des- Gehduses, was
ein konstantes Merkmal zu sein scheint. Demzufolge ist die Miindung bei T. mathildae
breiter und die Kolumella kiirzer.

Turris mathildae Hornes & Auinger (Tafel 1I, Figur 26—27)

1879. Pleurotoma mathildae, Hornes & Aumger (8)., p. 208. T. 37. . 26—27.

Wie ich oben schon erwahnte, steht T. mathildae der Art T. annae nahe, und
unterscheidet sich von ihr nur durch die gedrungenere Form und undeutlichere
Skulptur. Unsere 6 Exemplare stimmen gut mit den Abbildungen von Hérnes
& Auinger iiberein. Es gibt viele Ubergangsformen zu der Art T. annae.
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Haedropleura cristallina Bttg. (Tafel II, Figur 32—33)

. 1906. Haedropleura crzstallma Boettger (2)., 54., p. 59.
1934. « « Zilch (18)., p. 262. T. 18. f. 34.-

Das sehr kleme glanzende Gehduse besteht aus 2 glatten embryonalen und

weiteren 5 mit ax1alen Rippen versehenen Umgangen. Die Rippen sind ziemlich:
‘scharf, schmaler als die Zwischenrdume. Unten verbreiten sie sich etwas. Von einer:

Spiralsku]ptur ist keine Spur vorhanden..Die Aussenlippe ist varix-artig verdickt.

Unser Exemplar stimmt vollkommen mit der Beschreibung von Boettger

und der Abblldung von Zilch iiberein.

Clinura trochlearis M. Hornes (Tafel IV, Figur 7—8)

1856. Pleurotoma trochlearis M. Hornes (7)., p. 363. T. 39. f. 14, 15.
1877. Clinura trochlearis M. Horn., Bellardi (1)., p. 206.
1879. Pleurotoma (Clinura) trochlearis M. Horn., Hornes & Auinger (8)., p. 362.

In der Sammlung der Ungarischen Geologischen Anstalt liegen Exemplare

von Sopron vor, die mit dem Typus von Hornes vollig iibereinstimmen.

Hornes gibt von der Art eine ausfiihrliche Beschreibung, die von Hornes\

& Auinger noch ergdnzt wird. Sie bemerken, dassin der Form und der Lage
des Kieles eine ziemlich grosse Variation vorhanden ist, was aber doch nicht
zur weiteren Aufspaltung des Formenkreises fiihren kann.

Clinura sopronensis M. Hornes (Tafel 1V, Figur 5—6)

1870. Pleurotoma Sopronensis Horn., H. Wolf: Die Stadt Oedenburg und ihre Umgebung, Jah‘rb.

diik peol. RUAG P36, 5)
1875. Pleurotoma Sopronensts Hoern., Hauer : Die Geologie und ihre Anwendung auf die Kennt-
N nis d. Bodenbeschaffenheit. d: 0st.-ung. Monarchie, I. Aufl., p. 537, F. 536, 537.
1879. Pleurotoma (Clinura) Sopronensis M. Horn Hornes & Aumger (8)., p. 363. T. 49. {..1—3.

Die bisherigen Kenntnisse iiber diese Art werden von Hornes & Auinger

zusammengefasst, die auch auf die Variabilitit der Art hinweisen.

Asthenoto;ﬁa pannus Bast. (Tafel III, Figur 3—7)

1856. Pleurotoma festiva Dod., Hornes (7)., p. 337. T. 56. f. 15.

1877. Oligofoma pannus (Bast.), Bellardi (1)., p. 236. T. 7 f. 23.

1879. Pleurotoma (Oligotoma) pannus (Bast), Hornes & Aumger (8)., p. 381.
1911—28. Asthenotoma pannus Bast., Friedberg (5)., p. 220. T. 14. f. 1.

1935. Asthenotoma pannus Bast., Cossmann & Peyrot (4)., 84 pPr2A T 7. f. 35—38.

" Bereits Bellardi weist darauf hin, dass die Bestlmmung von P. festiva
bei Hornes irrtiimlich ist, da diese Art nichts weiter als die Art Oligotoma:

pannusvon Basterot ist. Die diesbeziiglichen Ausfiihrungensind bei Hornes

& Auingerzulesen.Cossmann & Peyrot iibersehen sowohl die Art aus.

dem Wiener Becken wie.auch die Feststellungen von Hérnes & Auinger.

Die Art ist ziemlich variabel, mal schlanker, mal gedrungener, auch in der Skulptur:

kommen Abweichungen vor, aber ohne dass man die Formen des Wiener Beckens
vom Typus abtrennen konnte Die Exemplare von Szob lassen 31ch mit den Formen
aus dem Wiener Becken gut identifizieren.
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Aphanitoma labellum acutopliculata Sacco (Tafel III, Figur 23—24)

1877. Aphanitoma labellum Bon. var. A. Bell., Bellardi (1), p. 243.
1904. Aphanitoma labellum Bon., var. acutopliculata Sacco (14), p. 51..T: 13. f. 24,

 Der Typus von Aphanitoma labellum wird von Ho rnes unter dem Namen
Turbonilla labellum beschrieben und abgebildet, (7., 1. p.303. T.33.f.11). Hornes
-& A uinger weisen bereits darauf hin, dass diese Art zu den Pleurotomen gehort
(8., p. 268). Sie riihren auch das Vorkommen von Szob an. Im bearbeiteten Material
kommt der Typus, der durch sehr spitze und schlanke Formen charakterisiert
ist, nicht zum Vorschein. Ein mehr gedrungenes Exemplar stimmt {iberraschend
gut mit der Varietdt acufopliculata von' S acco iiberein. Die Art unterscheidet
- sich iibrigens stark von den Pleurotomen dadurch, dass an der Aussenlippe leisten-

artige Kerbungen vorhanden sind. :

Moniliopsis (Bathytoma) cataphracta orientalis n. subsp.
(Tafel IIT, Figur 19—20)

Ich habe bereits bei der Revision des Typus darauf hingewiesen, dass M. (B.)
-cataphracta eine sehr variable Art darstellt. Die Formen aus dem® Wiener Becken
vertreten nicht den Typus, sondern die Unterart dertogranosa. Unsere neue Unter-
art unterscheidet sich auf den ersten Blick so sehr vom Typus und auch von der
Unterart dertogranosa (Tafel 1II, Abb. 21—22), dass man sie als eine selbstdndige
Art . auffassen miisste. Die Skulptur und die Anfangswindungen haben aber so
~viel gemeinsames mit dem Typus, dass man diese Form spezifisch vom Typus
doch nicht abtrennen kann. Das charakteristischeste Merkmal der Unterart besteht
darin, dass das Gehduse eine sehr gedrungene und kurze Form im Gegensatze .
zu dem stark verldngerten Typus aufweist. Nicht so sehr verkiirzte Formen werden
von Sacco als var. appeninica (14, T. 13, f. 23.) und von Cossmann &
Peyrot als var. pyrenaica (4., 83., T. 8. f. 51) beschrieben, ebenfalls als
Varietdten der Art cataphracta. Die Exemplare von Letkés unterscheiden sich aber
auch 'von diesen Varietdten. Die grosste Ahnlichkeit haben sie noch mit der
Varietdt pyrenaica, wo jedoch die Skulptur weniger entwickelt ist. DievonHérnes
& Auinger abgeblldeten Exemplare von Lapugy gehoren ebenfalls zu dieser
Unterart.

Cythara (Mangelia) vulpecula polonica n. subsp. _ \
(Tafel III, Figur 8—9)

1911—28. Raphitoma vulpecula Br., Friedberg (5)., p. 573. T. 37. f. 17, <
1932—33. Daphnella (Raphitoma) vulpecula Br., Meznerics (10)., p. 349.

Unser Exemplar ‘stimmt mit der Abbildung von Friedberg vol]kommen
iiberein. Frie db e r g beruft sich bei der Bestimmung der Art auf die Abbildung
von Bellardi(l., p. 308, T. 9. f. 20). Bei dieser Figur weist aber die Skulptur,
und zwar besonders die Spiralskulptur einen abweichenden Charakter auf, indem
sie viel feiner entwickelt ist. Sowohl Sacco wie auch Friedberg weisen
«darauf hin, dass diese Art, was die Skulptur betrifft, sehr variabel ist.

: Zweifelsohne gehort diese Form in den Formenkreis von C. vulpecula. Sie
muss als eine Unterart des Typus betrachtet werden. Ahnliche Formen werden
von Cossmann & Peyrot unter dem Namen Daphnella (Raphitoma) sub-
vulpecula (4., 84., p- 80..T. 7, f. 102—103, T. 9. f. 68) und D. (R.) boettgeri (ibid.,
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p. 75. T. 7, f. 104—105) beschrieben. Unsere Formen konmheén aber auf Grund
der Berippung bezw. der Spiralskulptyr nicht mit den franzosischen Formen
identifiziert werden. Bereits bei der Bearbeitung der Steinabrunner Fauna habe
ich darauf hingewiesen, (10., p. 349) dass diese Form nur-bedingt mit dem Typus
von Brocchi identifiziert werden kann. Da Cossmann & Peyrot auf
Grund von kaum bedeutenderen Abweichungen fiir die franzosischen Formen
eine selbgtdndige Art aufgestellt haben, halte ich es fiir zweckmdssig die polnischen
Formen und das mit diesen gut iibereinstimmende Exemplar von Szob wenigstens
als eine Unterart vom Typus Brocchi’s zu umterscheiden.

Cythara (Mangelia) hontensis n. sp. (Tafel Ill, Figur 1—2)

Masse : Hohe 8,5 mm, max. Diam. : 3 mm.

Diagnose : Den 2 embryonalen Umgéngen folgen 4 verhdltnismassig hohe
Umgénge. Der letzte Umgang betrdgt etwa die Halfte der ganzen Hohe. Die
Umgédnge werden von stumpfen, dicken, sehr wenig schief stehenden axialen
Rippen verziert, deren Anzahl an jedem Umgang 9—I10 betrdgt. Die Zwischen-
raume sind beinahe so breit wie die Rippen. Die Umgénge sind stufenartig ent-
wickelt, durch ziemlich tiefe Nahtlinien voneinander getrennt. Die Umgédnge werden
von sehr feinen,nur bei einer starkeren Vergrosserung erkennbaren Spiralskulptur
bedeckt. Unten am Spindel sind 7 schiefe Falten zu sehen. Die Miindung ist
schmal, unten verengt, oben unterhalb der Nahtlinie etwas ausgebuchtet. Der
Kanal ist ziemlich breit, etwas gebogen. Dié Innenlippe ist glatt.

Obwohl besonders Boettger viele neue Cythara-Arten von Kostej be-
schrieben hat, kann unser Exemplar doch mit keiner bis jetzt bekannten Art
identifiziert werden.

Unsere Form steht der Art-Mangelia longa von Bellardi (k, p. 294,
T. 8, f. 38) nahe, und ist wie eine Ubergangsform zwischen dieser Art und der *
M. monterosatoi aufzufassen, die nach Bellardi auch von Friedberg
abgebildet wird (5., p. 227, T. 14, f. 9). Unsere Form ist aber gedrungener als die
erstere, und weist eine hohere Spira auf wie die letztere. Bei Boettger’s Art
C. (M.) gertrudae (18., T. 19, f.) sind die Rippen diinner und die Spiralskulptur
kraftiger- entwickelt. Auch den Boettger’schen Arten C. (M.) paulae (18.,
T. 19. f. 48) und C. (M.) detmersiana (18. T. 19. f. 49) steht unsere Form zweifels-
ohne nahe, kann mit ihnen jedoch infolge der Abweichung in der Skulptur und
der Ausbildung der Miindung nicht identifiziert werden.

\

: Cythara (Mangelia) subturgida (Boettger) (Tafel III, Figur 10)

1906. Mangelia subturgida Boettger (1)., 54., p. 80.
1934. Cythara (Mangelia) subturgida Boettg., Zilch (18)., p. 266. T. 19. f. 56.

Eine lateinische Diagnose der Art wird von Boettger gegeben. Das
Hauptmerkmal besteht darin, dass die Umgénge etwa in der Mitte aufgeblasen,
stark konvex und der Apex méssig spitz ist. Die Umgdnge weisen keine Kiele auf,
und werden voneinander durch tiefe Nahtlinien getrennt. Was die Anzahl der
Umgénge und die Skulptur betrifft, stimmt unsér Exemplar vollkommen mit der
‘Art Boettger’s iiberein. Der einzige Unterschied besteht darin, dass bei
unserem Exemplar der Kanal etwas ldnger ist.

2 Természettudomanyi évkényv 1953—9957. 1T



Daphnella anceﬁs (Eichw.) (Tafel II, Figur 19—2I)

1856. Pleurotoma anceps Eichw., Hornes (7)., 3687°F: 40,08, 5 LE

1904. Teres anceps Eichw., Sacco (14)., p. 54. T 14. f. 15—I17.

1925. Daphnella (Teres) anceps Eichw., Kautsky (Hemmor) p. 191. T. 12. f. 20.
1911—28. Teres anceps Eichw., Friedberg (5)., p+ 232. T. 14. {. 15.

1933 Daphnella (Teres) anceps Eichw., Meznerics (10)., p. 350.

Uber diese sehr kleine und charakteristische Form die eine von der der
Pleurotomen abweichende Spiralskulptur aufweist, gibt Hornes eine ausfiihr-
liche Beschreibung. Nur von dem Gattungsnamen mdochte ich soviel bemerken,
dass nach Thiele (16., p. 543) Boettger im Jahre 1878 die Sektion Teres
fiir eine in die Familie Clausiliidae gehorende Untergattung préokkupierte, so
dass die Bezeichnung der Untergattung nicht geklért ist. Boettger stellt
librigens die Art in die Gattung Peratotoma..

Genota valeriae Hornes & Auinger (Tafel II, Figur 30—31)
1879. Pleurotoma (Genota) valeriae Hornes & Auinger (8)., p. 311. T. 34. f. 25.

Das Exemplar von Szob, das aus dem Ldss der magdalenischen Kulturstdtte
gefunden worden ist und mit mehreren anderen Schnecken und Muschelarten
von Urmenschen zusammengesammelt wurde, stimmt vollig mit dieser fein
skulpierten Art iiberein. Das einzige Exemplar ist etwas beschéddigt. Zu der Be-
schreibung von Hérnes & Auinger habeich nichts hinzuzufiigen. In Lapugy ist
diese Art sehr hdufig, etwa 35 Exemplare; in Kostej, Baden und Grund kamen
nur je 1 bezw. 4 Exemplare vor. Andere ausldndischen Fundorte sind nicht be-
kannt. Aus dem Schlier des Ostlichen Cserhat-Gebirges habe ich ein Exemplar
mit der Bezeichnung cf. angefiihrt. Hier war die genaue Bestimmung
infolge des schlechten Erhaltungzustandes nicht maglich. :

Genota (Pseudotoma) connectens Bell. (Tafel III, Figur 13—14)
1877. Pseudotoma connectens Bellardi (1)., p. 214. T. 7. f. 9.

Die Art Pseudotoma connectens wurde aus dem Wiener Becken weder. von
Hornes noch von Hornes & Auinger angefiihrt. Auch in Kostej kam
die Art nicht vor. Sie fehlt auch im Miozdn Frankreichs und Polens. Hornes &
Auinger erwihfen der Art P. connectens sehr nahestehende Arten, so z. B.
die Art P. florae gerade von Szob, die weiter unten noch behandelt wird.

Nach Bellardi gehort die Art P. connectens in den Formenkreis von
P. inforta. Diese Art wird aus dem Wiener Becken von H 0 rnes beschrieben,
Hornes & Auinger teilen aber diese Formen in die selbstdndigen Arten
P. praecedens und P. theresiae auf. Nach Bellardi kann die Art P. connectens
von der Art P. intorta auf Grund folgender Merkmale unterschieden werden :
Die Form ist kiirzer, die Spira weniger spitz, die Umgénge niedriger, die Anzahl
der axialen Rippen grosser, ihre Lage schiefer, die randartigen Kiele der Umgénge
besitzen keine Knoten. Eine Beschreibung gibt Bellardi von der Art P. con-
nectens riicht, er erwdhnt nur die oben angegebenen Unterschiede.

Die Exemplare von Szob lassen sich zweifelsohne mit der Art P. connectens
identifizieren, jedoch sind die ungarischen Formen etwas schlanker noch.
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Genota (Pseudotoma) connectens florae Hornes & Auinger (Tafel 111, Figur 17—18)
1878. Pleurotoma (Pseudotoma) florae Hornes & Auinger (8)., p. 368. T. 34. f. 2.

Auf Grund der obigen Betrachtungen kann die H 6 rnes’sche Art P. florae
- hochstens als eine Unterart von P. connectens angesehen werden. Die Form wird von
Hornes&AuingervonSzob beschrieben. Sie erwédhnen von hier 2 Exemplare.
Eine Wiederholung der ausfiihrlichen Beschreibung ist {iberfliissig. Auch sie weisen
schon darauf hin, dass diese Form bis zu einem gewissen Grade einen Ubergang
zwischen P. connectens und P. luciae darstellt. Vergleicht man die Unterart florae
mit P. connectens, so stellt sich wirklich heraus, dass bei der Unterart florae die
Form bedeutend schlanker und der Kanal ldnger ist. Diese Merkmale genuoen
aber noch nicht, um die Form als eine selbstdndige Art aufzufassen.

Genota (Pseudotoma) bonellii subspinosa (Boettger) (Tafel III, Figur 15—16)

1896. Pseudotoma bonellii Bell. var. subspinosa, Boettger (2)., 46., p. 51
1901. « « « « Boettger (2)., 5. 48,
1906. « « « Boettger (2)., Sttt
1934. Genota (Pseudotoma) bonellii subspznosa Bttg., Zilch (18) p 27551222 1.7}

Die Exemplare, die ich in Balaton (Komitat Heves) gefunden habe, stlmmen
sehr gut mit jenen Formen iiberein, die Boettger unter dem Namen P. sub-
spinosa beschrieben hat. Sowohl die Bo et tger’schen Formen, wie auch meine
Exemplare unterscheiden sich durch ihre bedeutenden Differenzen in der Skulptur
sowohl von P. bonellii aus dem Wiener Becken, bei Hornes Pleurotoma
bracteata (7., p. 332. T. 36. f. 3) sowie von den Varietdten Aund C von Hérnes
& Auinger (8, p. 371), von denen letztere der von Hornes abgebildeteli
P. bracteata entspricht. Boettger bemerkt bei der Beschreibung der Varietat,
dass die mit F und G bezeichneten Formen von HGrnes & Auinger (8., T. 34.
f. 7,9, 10) zu der Varietdt subspinosa gehGren, dagegen aber gehort die Abbildung
von Hornes (7., T. 36., f. 3) in die Gruppe der bracteata, der nach ihm eine
spezifische Selbstandlgkelt zugeschrleben werden miisste.

Unser Exemplar hat {ibrigens eine grosse Ahnlichkeit mit jenen Abarten,
die von S acco als var. pliocaenica und var. pseudoscalarata (14., p. 113. T. 24,
f. 53—54 und 55) bezeichnet wurden, und die den Varietiten B und C von
Bellardi entsprechen. Die Ahnlichkeit ist besonders mit der letzten Form sehr
gross, jedoch ist der Rand bei dieser Abart schérfer, und nicht verdoppelt wie bei
der Unterart subspinosa.

Rouaultia marthae Hornes & Auinger (Tafel 1V, Figur 1—4)

1856. Pleurotona spiralis non Serr., Hornes (7)., p. 357. T. 38. f. 19, 20.
1879. Pleurotoma (Rouaultia) Marthae, Hornes & Auinger (8)., p. 377. T. 50. f. 6—10.

Schon Sacco stellte fest, dass die Art Pleurotoma spiralis von Hérnes
nicht mit dem Typus von Serres identifiziert werden kann. P. spiralis von
Hornes hélt Sacco fiir eine Varietdt von Dolichotoma cataphracta. Nach der
Auffassung von Hornes & Auinger ist aber die Form des Wiener Beckens
micht mal generalisch zu den Dolichotomen einuzreihen, weit das Auftreten von
beiden Pleurotomen sehr seltenen Spindelfalten diese Art in die Gattung Rouaultia
hinweist. Diese Spindelfalte ist auch an unserer Abbildung — besonders bei einer
Vergrosserung — deutlich zu sehen, obwohl an unserem Exemplar die Miindung
verletzt ist. Die Art kommt {ibrigens im Badener Tegel massenhaft vor.
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Aus den ungarischen mittelmiozdnen Bildungen wﬁrden bis jetzt die unten
angefiihrten Arten revidiert bzw. bestimmt. (Die mit * bezeichneten Formen
kommen In der Monographie von Hornes nicht vor).

2 5

Bezeichnung bei Hérnes Heutige ‘Bezeichnung 3 5 ﬁ ~§ .§ :%' é E
SI13o 2|8 (8|8
Pleurotoma obeliscus .......... Drillia allionii}, <. o P | | = —| — —| +
Pleurotoma strombillus . ........ Drillia strombillus ............ 4 = +| —| = —| —

Pleurotoma incrassata ......... Drillig qncrasSaa 2. Sy i s +| —| —| —| —| —
*Drillia incrassata miominor . ... Drillia incrassata miominor .... | +| — —| —| —| —| —
Pleurotoma pustulata . ......... Dnillia: pustilatass vy se S i + A+ = = =] +
Pleurotoma obtusangula . . ...... Drillia obtusangula . .......... +| = —| —| +| —| —
Pleurotoma_modiola. ........... Drifliaanodiolg iz Ll S — = —| —| —| —| +
Pleurotoma Schreibersi ......... Clavatula schreibersi ........... A+ =+ = = —| —
Pleurotoma asperulata ......... -Clavatula asperulata ........... A A =] =] +| —| —
Pleurotoma interrupta ......... Clavatula sophiae ..........0.. | +| —| —| —| —| —| —
*Plegroloma Oloae. o Joiii is Clavatularolgae. . ... .. .- o5 — = | —| = —| —
*Pleurotoma Camillae ......... Clavatula camillae ............ — = = =] =] =
Pleurotoma granulatocincta . ... . {Clavarula granulatocincia . ..... I e R e e R
C. granulatocincta angelae .. ... H— = | =] —| —
*Pleurotoma Oliviae ........... Clangtula olvige Tl s T na el — A = =] =] —
Pleurotoma Jouanneti pars . .... Clavatula (Perrona) vindobonensis | +| —| +| —| —| —| —
C.’(P.) jouanneti descendens'... | +| —| +| —| —| —| —
Pleurotoma coronata .. ... v.... | Clavatula (Surcula) coronata ... | +| +| —| —| —| —| —
*Pleurotoma rotata var. ....... Clavatula (S.) rotata subrotata.. | | -+ — | —| —
Pleurotona trifasciata ......... .Clavatula (S.) trifasciata . ..... —| | = —| ] —| +
Pleurotomq recticosta. .......... Clavatula (S.) consobrina badensis | +| —| —| —| —| —| +
Pleurotoma Lamarcki .......... Clavatula (S.) lamarcki........ 4| = —| —| = —| +
Pleurotoma Reevei ........ shasneClavatula (S.) reevei i i sl L v — —| +| + = —|-—
*Pleurotoma Brusinae . ........ Clavatula (?S.) brusinae ...... — = | == = —
*Surcula subserrata. . .........., Clavatula (S.) subserrata ...... — = = = = | —
Pleurotoma dimidiata . ......... Clavatula (Surcula) dimidiata .. | 4| —| —|'+| —| —| +
Pleurofoma turricula .......... Tarris anfiges: sl i b + A+ = —| —f—| —
*Pleurotoma Mathildae......... ‘Turrisrulathildae 5y G e | FH =] —| —| —| —
*Haedropleura cristallina . ..... Haedropleura cristallina ....... | +| —| — —| —| —| —
*Pleurotoma Sopronensis . . ..... Clinura sopronensis ........... f|— — —| —| —| —| +
Pleurotoma trochlearis. .. ....... Clinura ftrochlearis............, | —| —| —| —| —| —| +
Pleurotoma festiva . ;... ....... Asthenotoma pannus. .......... +H | = = + = —

Turbinella labellum ........... Aphanitoma labellum acutoplicu- s

T s e Sl e ot H = = —| —| —| +
Pleurotoma cataphracta. . ....... Moniliopsis (.Bathytoma) cata- .
' phracta dertogranosa . ....... | —| 4| — —| +
Pleurotoma Vauquelini ....... Cythara (Mangelia) rugulosa .. | +| +| —| +| —| —| +
*Raphitoma vulpecula pars .... | Cythara (M.) subturgida ...... H —| =] —| —| —| —
Plelgolom aneens., i . 5 e sl Daphniellasaneeps < 205 Sk +| = —| —+| —| —
*Pleurotoma (Genota) Valeriae . Genata valeriqe . oriia 157 s — ] —| =] —
Plearotoma ramosa . :..;... 4 OOt TAMOSA oo oo it o PR H =+ =] F] =]+
*Pleurofoma Malvinae . . ....... Genota (Pseudotoma) malvinae . | —| —| +| — —| —| —
*P. (Pseudotoma) connectens ... | Genota (P.) connectens ........ | — = = —| —| —
*P. (Pesudotoma) florae ...... . | Genota (P.) connectens florae .. | +| —| —| —| —| —| —
*Pseudotoma Bonelli subspinosa Genota (P.) bonellii subspinosa .| —| —| —| —| —| +| —
Bleurotome Spiealis: vz v i Rouaultia marthae ............ — = = = = —| +

Als neue Arten bzw. Unterarten erwiesen sich im Laufe der Revision folgende
Formen : : ' 8
Drillia noszkyi Mezn. Ostl. Cserhat (11., p. 400. T. I. f. 9, 10).
Drillia granaria szobensis n. sp. Szob
Clavatula (Surcula) krenneri n, sp. Szob
.. &



Clavatula négrddensis n. sp. Ostl. Cserhat (in Manuscript)

Clavatula (Perrona) vindobonensis nodosa n. subsp., Ostl. Cserhat (in Manuscript)
Clavatula letkésensis n. sp. Szob, Letkés

Moniliopsis (Bathytoma) cataphracta orientalis n. subsp., Szob, Szokolya
Philbertia hungarica n. sp. Ostl. Cserhat (in Manuscript)

Cythara (Mangelia) vulpecula polonica n. subsp., Szob

Cythara hontensis n. sp. Szob, Letkés
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Tafel I.

1— 4. Drillia strombillus Duj. [3/1, 1/1], Szob

5— 6. Drillia incrassata Duj. [3/1], Szob

7— 8. Clavatula (Surcula) consobrina badensis n. subsp. [1/1], Szob
9—10. Drillia allionii Horn. & Auing. [1/1], Szob

11—14. Drillia obtusangula Brocchi [3/1], Szob

15—16. Drillia granaria szobensis n. subsp. [3/1], Szob

17—18. Drillia incrassata miominor Sacco [3/1], Szob

19—20. Clavatula asperulata Lam. [1/1], Szob

21—22. Clavatula sophiae Horn. & Auing. [1/1], Szob

23—24. Clavatula granulatocincta (Miinst.) [1/1 ], Szob

25—26. Clavatula (Surcula) lamarcki Bellardi [1/1], Szob

27—28. Clavatula granulatocincta angelae Horn. & Auing. [1/1], Szob

Tafel II.

1— 4. Clavatula (Surcula) trifasciata M. Hornes [2/1, 1/1], Letkés

5— 8. Clavatula (Surcula) rotata subrotata d’Orb. [1/1, 3/1], Letkés

9—12. Clavatula (Surcula) coronata (Miinst.) [3/1, 1/1], Szob

13—14. Clavatula letkésensis n. sp.  [1/1], Letkés

156—16. Clavatula oliviae Horn. & Auing. [1/1], Letkés

17—18. Clavatula (Sufcula) krenneri n. sp..[1/1], Szob

19—21. Daphnella anceps (Eichw.) [3/1], Szob

22—23. Clavatula (Surcula) subserrata Boettg. [1/1], Balaton (Heves m.) -
24—25. Turris annae Horn. & Auing. [1/1], Szob :
26—217. Turris mathildae Horn. & Auing. [1/1], Szob

28—29. Clavatula sp. [1/1], Szob

30—31. Genota valeriae R. Hornes [1/1], Szob

32—33. Haedropleura cristallina Boettger [3/1], Szob s
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Tafel III.

1—2. Cythara (Mangelia) hontensis n. sp. [3/1], Szob

3—17. Asthenotoma pannus Bast. [1/1], Szob
8—9. Cythara (Mangelia) vulpecula polonica n. subsp. [3/1], Szob

10. Cythara (Mangelia) subturgida Boettger [6/1], Szob
11—12. Cythara (Mangelia) rugulosa Phil. [3/1], Szob
13—14. Genota (Pseudotoma) connectens Horn. & Auing. [3/1], Szob
15—16. Genota (Pseudotoma) bonellii subspinosa (Boettg.) [1/1], Balaton (Kom. Heves)
17—18. Genota (Pseudotoma,; connectens florae Horn. & Auing. [1/1], Szob
19—20. Moniliopsis ( Bathytoma,) cataphracta orientalis n. subsp. [1/1], Letkés
21—22. Moniliopsis (Bathytoma) cataphracta dertogranosa Sacco [!/1], Szob
23—24. Aphanitoma labellum acutopliculata Sacco [3/1], Szob

’ *
Tafel IV.

1—4. Rouaultia marthae Horn. & Auing. [1/1, 2/1], Sopron
5—6. Clinura sopronensis M. Hdérnes [1/1], Sopron

7—8. Clinura trochlearis M. Hornes [1/1], Sopron

9—12. Drillia modiola Jan. ([1/1, 2/1], Sopron
13—14.Clavatula (Surcula) dimidiata Brocchi [1/1], Szob

Die Photographien wurden von Theérese ‘D3 m ok sowie Frau L. Pellérdy ver-
. fertigt (Ungarische Geologische Landesanstalt, Budapest). !

Magyarorszagi kozépmiocén Pleurotomak
frta: Csepreghyné Meznerics Ilona, Budapest -

Az Gslénytanilag feldolgozatlan, fajban igen gazdag szobi és letkési (Hont vm.) puhatestii
fauna tobb mint 350 faja kozott nagy fajszamban szerepelnek a Pleurotomdk. Ezek feldolgozasa
kapcsadn a szerz( tobb lelghely Pleurotomdjénak reviziojat adja. A szobi és letkési faunaban 36
Pleurotoma-faj,illetve alfaj fordul eld, melyek koziil 5 a tudoméanyra nézve fij= A Pleuro-
- tomdk kisebb része a lajtamészkd homokos faciesében, nagyobb része azonban az agyagos facies-
ben fordul el, mert altalaban a Pleurotomék az agyagos facieshez kotott formdk. A meghata-
rozott Pleurotomék a szobi és letkési fauna tortonai kora mellett szélnak, amit a tobbi fauna-
elem is bizonyit. Az Gslénytani feldolgozés a szobi és letkési formdkon kiviil tartalmazza a sop-
roni kozépmiocénben elGforduld 4 ritka Pleurotoma-faj leirasat, tovabba a Balaton (Heves vm.)
kozség hataraban 1évé meszes tufa 2 fajanak ismertetését. A téblazatos kimutatas feltiinteti
egyrészt az tijabb faunareviziok eredményét a régi (H 6 r n e s -féle) meghatéarozasokkal szemben,
masrészt az egyes lel6helyeken el6forduld Pleurotoma-fajokat.

‘. Mesuepuu (By paneuir) :
CpepHemuoueHHble Buabl Pleurotoma B Benrpuu
(Pesiome)

Heo6paborannasi Majiakosoruueckasi ¢ayna us cc. Co6 wu Jlerkem (koM. XOHT)
cogepmamasi cBeime 350 BHIOB, H300MJyeT MJIeBPOTOMaMH. 3aHHMasich 00paboTKOM 9TOro0
mMarepHaja, aBTOpP IIOJBepraer peBU3HHM Ha3BaHHBIH pOJi, IOCTYNMUBIIHH W3 PasHBIX MECTO-
Haxo/JeHui. B ¢ayHne, mocrynuBmed us cc. Co6 u Jlerken, Berpemaloresi 36 BUI0B U MOABHIOB
Pleurotorna, 13 KOTOPHIX 5 COBepPUIEHHO HOBHI JJISI HayKH. MeHBbIIHHCTBO 9K3eMILISIPOB HalIeHO
B necyaHbIX danusix Jlakita — H3BeCTHsIKa, a GOJBIHHCTBO — B IJIMHHCTBIX ILJIacTax, T. K. Pleu-
rotoma cuWTaTcsi KaK pas (pOpPMaMH, TECHO CBSI3AHHBIMH C IJIHHHUCTBIMH (auusimu. OmnpeneseH-
HBIe BH/BI Pleurotorna cBHAETEIbCTBYIOT O TOM, 4TO (ayHa cc. Co6 u JleTKenm NMPOHCXOIUT U3 TOP-
TOHCKOH SMOXH. ITO MOATBEPIKJAETCS TAK)Ke H APYTHMH 3JieMeHTaMH MasBaHHOW dayHbl. Kpome
TOIr0 ONHMCHIBAIOTCS YeThIPe PeAKUX BHJA Pleurotoma, mocTyNHMBUIIME M3 CPefHEMHOLEHHBIX ILIac-
ToB I. IllonpoHa, paBHO KakK M /Ba BH/a, HalJeHHbe B H3BECTKOBOM Tyde cena Bajatona (KoMm.
leBem). B TaGiunax npHBeJeHbl Pe3yJIbTaThl PEBHU3HH, COep)KamMe OTCTYIUIEHHSI O IIPeXXHHX
onpefeseHHd (X € pHO9C) MW mepeudcieHbl BHAL Pleurotorma mo OTAeJBbHBIM MeCTOHaXO0)je-
HHSIM. 3
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