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Osszefoglalas — A szerzdk tiz, Karpat-medencében eléfordulé 6zondékféle (pierida) lepkefaj ritka
muzealis, bizonyitd értékil példanyait mutatjék be. A fajokat faunakutatési és tudomanytorténe-
ti szempontbdl targyaljak. Ezek a kovetkezdk: Anthocharis gruneri (Griiner virma) — az egyetlen
ismert Karpat-medencei adat bizonyitépéldanya, és lehetséges névhordozé tipusok a Frivaldsz-
ky-gytijteménybdl; Colias chrysotheme (aranyos suran) — budai példany a Koy-gytjteménybél, és
az eltlint varvidéki dllomanyokbdl szarmazo6 példanyok; Colias erate (csangd surdn) — az invaziv faj
elsé pannnéniai példanyai; Colias myrmidone (narancszin suran) — budai példdnyok a Koy-gytjte-
ménybdl és a kipusztult panndniai és varvidéki dllomanybol, illetve viszonylag ujkeletii gytjtések
Erdélyb6l; Colias palaeno (tézeg surdn) — Torténeti éreékili példanyok Szlovakiabol, egyedi, talan
koébor, a pannon, illetve az erdélyi régidkban gyujtott egy-egy példany; Colias phicomone (havasi
suran) — régi, talan magyarorszagi eredetili példany a Koy-gytijteménybdl és a sokdig kétségbe vont
tatrai allomany egyik bizonyité példanya; Leptidea morsei (nagy pehelyke) — a pannon régiobol
kipusztult dllomanyok példanyai; Pieris meridionalis (balkani 6z6ndék) — a nehezen felismerhetd
faj banati és pannén régiok dllomanyaibdl szarmazo6 példanyai; Pieris bryoniae (hegyi 6z6ndék) — a
faj névhordozé tipusa és egy hasonlé karpataljai példany, a kipusztult vagy hibridizalodott bukki és
aggteleki alloményok és a még meglevé matrai populdcio példanyai; és végiil Pieris manni (magyar
6z6ndék) — a kipusztult biikki alloménybdl és a faj fejlédésmenetével kapcsolatos informaciokat
hordozé példany és a ssp. reskovitsi lektotipusanak bemutatésa.

Kulcsszavak — Ausztria, bizonyit6é példany, gytjtemény, lel6helycédula, Magyarorszag, Romadnia,
Szlovakia, tipus, Ukrajna.

BEVEZETES

A reformkortol kezdve napjainkig a Magyar Természettudomanyi Muzeum el-
s6dleges feladata a pannon, a banati, erdélyi és a karpati régié biodiverzitasat
szemléltetd természeti targyak és dokumentumok gytijtése, leltarozasa és archi-
valasa, és azok tudomanyos feldolgozasa, illetve kozkinccsé tétele. Ezért a muaze-
um gytljteményei 6rzik a vilagon a legnagyobb és legteljesebb referenciaanyagot
a Karpat-medencei él6vilag sokféleségével kapcsolatban.
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Ennek a partalan kincsnek egyik reprezentativ része a lepkegytjtemény, ami
a maga kozel kétmillié példanyaval a vildgon is a jelentésebbek kozé tartozik.
A kozel 12 ezer mizeumi tarléban 6rzétt hatalmas anyagnak nem jelentéktelen
része az a 117692 példany, ami a Karpat-medence pillangészerii lepkefaundjat
reprezentalja. A legéregebb preparatumok bizonyithatéan a XVIII. szdzad végé-
rél szarmaznak. T6bb olyan torténeti gylijteményt is rejtenek a mizeumi szekré-
nyek, amelyek tudomanyos értéke felbecsiilhetetlen (BALINT 2008). A mizeumi
tarl6fidkok mélyén szamos érdekes példany rejtézik. Ezeknek csak egy részérél
tudhat a nagyko6zonség vagy a szilikebb szakma, ritka szakkényvekbél, vagy pub-
likacidkon keresztiil. Legtobbjiikrdl csak a kuratorok és kozelebbi munkatarsaik,
vagy a muzeumhoz szorosan kapcsolodé kutatétarsak tudnak. Nem ritka az az
eset sem, hogy bar az adatot publikaltak, de mivel maga a példany nem lett meg-
feleldképpen dokumentalva, és taldn gyudjtésének koriilményei koril kétségek
meriilnek fel, a szakma elfeledkezett réla, vagy egyszeriien nem vette figyelembe.
Részben ez magyarazza azt a jelenséget, hogy bizonyos fajok egyes szerzék fauna-
listdjaban szerepelnek, masokébdl pedig hidnyoznak.

Jelen munkankban egy viszonylag jol feltart lepkecsalad, az 6z6ndékfélék
(Pieridae) képviseléit targyaljuk. A csaladot a Karpat-medencében 23 faj kép-
viseli (BALINT 2006). A fajok kozott vannak széles korben elterjedtek, vetemé-
nyesekben, gyiimolcsésdkben és kaszalokon kartevéként fellépok, sét szamos
koziilitk rendszeresen, minden évben vandorol. Ezek koz6s jellemz6je idészakos
tomeges (6z0nszer() fellépésiik. Néhany faj elterjedésének hatdra a Karpat-me-
dence pannon, karpati, erdélyi vagy banati régiéjaba esik.

A Karpat-medencei 6z6ndékfélék térzsanyaga 21 591 példany, ami 139 szab-
vanyos, tivegfedelti mizeumi tarléfickban, harom szekrényben talalhaté (67A:1-
50, 68A: 1-50; és 69A: 1-39). A kiegészitd, beosztasra varé anyagban is jelentSs
mennyiségl anyagot 6rziink (féleg nagyobb, Gjabban beérkezett gytijteménye-
ket, gy mint Lipthay Béla, Szemerédi Istvan, Podlussany Lajos gytjtései és sa-
jat gytjtések). Ezek a gyijteményfejlesztés soran kertilhetnek be a térzsanyagba,
amikor ujabb tarléfidkok allnak rendelkezésre.

A fauna- és tudomanytorténeti szempontbdl érdekesebb Karpat-medencei
fajokon keresztiil mutatjuk be, hogy a mazeumi szekrények milyen érdekesebb
példanyokat rejtenek, és hogy azokhoz milyen ismeretek tarsithatdk. A fajokat
tudomanyos neviik alapjan, bettirendben soroljuk fel, magyar neviitket is meg-
adva. Ezek a nevek az altalunk kidolgozott rendszert és magyar nevezéktant
kovetik, tullépve a hasznédlatban 1év$ elnevezéseken (BALINT 2016, BALINT &
KATONA 2016, 2018). A fajt targyalo elsé bekezdésben felvazoljuk az altalanos el-
terjedését (elsésorban KUDRNA et al. 2015 munkajara timaszkodva, annak kate-
goriait hasznalva), majd a faj életmenetével kapcsolatos tudnivaldkat adjuk meg
didhéjban. A tovabbi bekezdések targyaljak magat a példanyt és a hozzd kéthetd
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adatokat. A targyalt példanyokat feliilnézetb6l abrazoltuk, akarcsak a hozzajuk
tartozd céduldkat (ha a mésik oldalan is volt adat, akkor a cédula fondkjat z61d
keretben mutatjuk).

Szandékunk ezzel a tanulmannyal nemcsak alaposabban dokumentalni ma-
gat a gylijteményt és értékeit kézkinccsé tenni, hanem szemléltetni azt is, milyen
hallatlanul gazdag az az ismeretanyag, amit a tarléfidkokbol ,kigytijthetiink™

A FAJOK BEMUTATASA ES TARGYALASA

1. Anthocharis gruneri Herrich-Schiffer, 1851 — Griiner-virma (1-3. dbra)

7

Euro-orientalis elterjedésti, Irantol és Sziriatol Kisazsian keresztill a Balkdn-fél-
sziget északi részéig hatol. Eléhelyei kopar, ritkds bozéttal benétt hegyoldalak.
A bab telel 4t. Egyetlen, tavaszi-koranyari nemzedéke van. Hernyéjanak tdpno-
vényei killonféle Aethionema (sulyoktéska) fajok.

Frivaldszky Imre tudomanyra vj fajként jelezte ,,Gruner-féle virma (Antocha-
ris Gruneri Fr.)” név alatt 1845-ben Macedo6niabol, és a név az 6 szerz8sége alatt
jelent meg 1848-ban a British Museum katalégusaban (BALINT & ABADJIEV
2006). A Frivaldszky-gytijteményben eredetileg négy torokorszagi példany volt,
ezek mindegyike ma is megvan. Feltehet6en abbdl a sorozatbél valok, aminek
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1-3. abra. Griner-virma — Antocharis gruneri Herrich-Schaeffer, 1851, mtzeumi példanyok és cé-
dulaik. 1 = him (taldn sziintipus) példény Frivaldszky-gytijteménybél. 2 = u. a., de n8stény.
3 = a mindezid4ig egyetlen Pannon régidban gytijtott példany (ndéstény)
Fig. 1-3. Anthocharis gruneri Herrich-Schaeffer, 1851 (Gruner’s Orange Tip), museum specimens
and labels. 1 = male (probably syntype) from the Frivaldszky-collection. 2 = ditto, but female.
3 = the only specimen hitherto collected in the Pannonian region (female)
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példanyait kortarsainak Anthocharis gruneri néven Frivaldszky a sajat szerz6sége
alatt szétkiildte. Minthogy a faj leirdsa Wilhelm Herrich-Schéffer (1799-1874)
nevéhez kotddik, a kériilmények ismeretében (HERRICH-SCHAFFER 1851) al-
lithatjuk, hogy a leirasa alapjaul szolgalé példanyok Frivaldszkytdl szarmaznak
(v6. BALINT & OLIVIER 2001). Annyi bizonyos, hogy a tipuslel6helyként meg-
adott ,Kréta” hibas, tudniillik a faj Krétan nem fordul elé. Feltételezhetd, hogy
Herrich-Schiffer példanyait Frivaldszky Janos és Zach Ferenc gytijtotte 1844-ben
»Smyrna” kérnyékén (BALINT & OLIVIER 2001), azonban fennmarad a ma mar
nem eldonthetd kérdés: a Frivaldszky-gylijteményben fellelhet6 példanyokat,
vajon latta-e a leir6? Mindenesetre a Frivaldszky-gytjtemény példanyai sziinti-
pusként keriiltek a mizeumi nyilvantartasba (1-2. abrak).

A Griiner-virma Karpat-medencei jelenlétére sokdig nem volt semmiféle
adat. Ezért szdmitott szinte szenzdciénak Jandky Istvan 1984-ben gyujtott nds-
tény példanya, ami a mizeumi gytjteményében keriilt elhelyezésre (BALINT &
JANAKY 1988) (3. dbra). Az adatot faunateriiletiinkon tevékenykedd és szakér-
téként ismert lepkészek értetleniil fogadtédk (BUSCHMANN & SzABOKY 2011,
PASTORALIS et al. 2016). A budadrsi példany hitelessége nem vonhaté kétségbe,
de jelenléte nehezen volt magyarazhaté a rendelkezésre all6 adatok alapjan. (vo.
BALINT 1996). Legujabb ismereteink szerint a Griiner-virma terjedében van, és
aredja Szerbidban észak felé szélesedik (PoPopvic & MILENKOVIC 2012). Ebbe
a jelenségbe a budadrsi adat beleilleszthetd és talan feltételezhetd, hogy ez az ex-
panzié északi iranyban folytatodik. Talan néhany évtized mulva, a Griiner-virma
allando6 népességgel lesz jelen a Karpat-medence faunajaban.

2. Colias chrysotheme (Esper, 1781) — aranyos suran (4-8. dbra)

Euro-szibériai elterjedést faj, a Koreai-félsziget északi részétél a szibériai és
orosz-ukran sztyepvidéken 4t a Karpat-medencéig hatol. El6helyei a mészben
gazdag talaju sztyepprétek, homokon és 16sz6n, kiilonféle mészkd formacidkon
(dolomiton is) megtaldlhaték. A harmadik vagy negyedik vedlésti herny¢ telel
at, évente harom, vagy négy egymdsba folyé nemzedéke fejlédik tavasz végétdl
6sz derekaig. Faunateriiletiinkon a hernyé legfontosabb tapnévényei Astragalus
(csudf) és Vicia (bukkony) fajok (MATE 2018).

A fajt Johann Christoph Esper (1742-1810) felvidéki, kérmoci példanyok
alapjan irta le (EsPER 1781). Egyes szerz6k a tipuspéldanyok leléhelyének hite-
lességét kétségbe vontak arra utalva, hogy Kérmdécbanya kornyékén a faj nem
fordul el8 (cf. HRUBY 1964). Ez a vélemény mai ismereteink szerint nem tart-
hat6. A XVIII. szazad végére Kérmocbanya kornyékén az erdéket a banyaszat
miatt tarra vagtak, a hegyeken juhot és igas allatokat (lovakat, szarvasmarhat) le-
geltettek, és a teriilet intenziv réthasznélatban volt. Minden bizonnyal a pannon
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4-8. abra. Aranyos surdn — Colias chrysotheme (Esper, 1781) mizeumi példanyok és céduldik.
4 = him példany a Koy-gytjteménybdl, valdszini gytijtéhelye: Ofen (=Buda); a dobozka oldaldn
»Chrysotheme &7 felirattal. 5 = him példany a mar kipusztult alsé-ausztriai allomanybdl. 6 = u.
a., de néstény. 7 = a Colias chrysotheme ssp. praealpina Kovacs, 1954 holotipus példanya, lel6helye
»Magyarovar” (= Mosonmagyar6var). 8 = him példany a Maros alsé folydsa mentérél
Fig. 4-8. Colias chrysotheme (Esper, 1781) (Lesser Clouded Yellow), museum specimens and labels.
4 = male specimen from the Koy-collection, probable collecting locality: Ofen (= Buda) with the
inscirpiton on the side of the tray “Chrysotheme 3~ S = male specimen from the extinct Lower
Austrian population. 6 = ditto, but female. 7 = the holotype specimen of Colias chrysotheme ssp.
praealpina Kovacs, 1954; type locality: ,Magyarovar” (= Mosonmagyarévar). 8 = male specimen
from the lower region of river Maros
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térség legelbivel osszekottetésben voltak a kdrmdci hegyek, igy a tipusleléhely
hitelessége nem vonhato kétségbe, a példanyok eredetének helyessége valoszinii.
Ko6rmécbanyan Iohannes Antonio Scopoli (1723-1788) tanitotta a rovartant, és
felhetden tble vagy rajta keresztiil juthattak az aranyos suran példanyai Esperhez.
Erdkességként megjegyezziik, hogy mar Koy Tébias (1757-1809) is jelezte a fajt
Buda kornyékérél (Koy 1800), és gylijteményében fenn is maradt egy szép him
példany (4. dbra).

Az aranyos suran aredjanak szélességét az utdbbi évszazadokban az emberi
tevékenység nagyban befolydsolhatta, mivel a faj nyilt teriiletekhez, elsésorban
a legel6khoz kotédik. Minden bizonnyal napjainkban mar nem él Kérmocba-
nya térségében, hiszen a XVIII. szdzadot kovetden éléhelyein intenziv erddsités
folyt, és emiatt elterjedési teriilete visszaszorult a Karpat-medence belsé teriile-
teire. Ugyanez jelenthetd ki a faj elterjedésének nyugati hatarzéndjara is, ame-
lyekbe a varvidéki (Ausztria: Burgenland) allomanyok is beletartoztak. A faj
als6-ausztriai és burgenlandi tenyészhelyei legnagyobb részérél eltint (HOT-
TINGER & PENNERSTORFER 1998), pedig a szdzad derekdn még szamos allo-
manyét ismertitk a Karpat-medence nyugati felébdl (5-6. abra). Kovacs Lajos
(1900-1971) a varvidéki dllomanyokat subsp. praenorica néven 6nallé alfajként
irta le, raimutatva azok elszigeteltségére (KovAcs 1956) (7. dbra). A Kovacs-féle
taxondémiai megkiilénboztetés ismereteink szerint nem fenntarthatd, mert a Ko-
vacs altal megadott bélyegek nem specifikusak. A kelet-ausztriai és nyugat-ma-
gyarorszagi dllomanyok a pannon térségben ma is tenyész6 torzsalakot képvise-
lik. Ezt szemléltetendd abrazoltunk egy him példanyt a Koy-, illetve egy him és
egy néstény példanyt a Szabé Richard gytijteménybdl. Ez utébbiakat tobb mint
szaz éve Alsé-Ausztridban gytjeotték. Ezek semmiben nem kiilénéznek sem a
kétszaz éve gytijtott, sem pedig a pannon térségben ma is tenyész6 allomanyok-
tol (BALINT & KATONA 2013).

Bemutatunk egy Maros-vidéki példanyt is, amit Didszeghy Laszlé fest6-
muvész gytjtott (8. dbra). Az & ars poetica-ja az volt, hogy az érdekes példanyo-
kat a Nemzeti Mtizeumban kell elhelyezni (D16szEGHY 1913). Igy a borosjenéi
aranyos suranbol nem is volt a sajat gyljteményében (lasd CAPUSE & KoVAcs
1987). A legtijabb romaniai fajjegyzék is kizarélag erdélyi és banati el6fordulasat
jelzi, nem emliti honossagat a Korosok, sem pedig a Maros vidékén (RAKOSY et
al. 2003). A fajt legtijabban kimutattuk a partiumi teriiletekrél (BALINT & Ka-
TONA 2017), és megjegyeztiik, hogy a kelet-pannéniai allomanyok 6sszekotte-
tésben lehetnek az erdélyiekkel a faj évente megismétl6dé keleti-nyugati mig-
raciéjanak kovetkeztében, amelynek gerincében a Duna-volgyének allomanyai
helyezkednek el (MATE 2018). Ezt a hipotézisiinket részben Didszeghy borosje-
néi példanyaira alapoztuk.
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3. Colias erate (Esper, 1803) - csangé suran (9-10. ébra)

Euro-szibériai faj, ami a mongol-belsé kinai sztyepvidéktdl Szibérian és Nyu-
gat-Azsian, majd a Kaukdzus vidékén at a Karpat-medencéig terjed. Eldhelyei
sztyeprétek, pusztasagok éslegeldk, extenziven muvlet kaszalok. Faunateriiletiin-
kon vélhetéleg a harmadik vagy negyedik vedlésti hernyé telel at, mivel a lepke
nem jelenik még meg a koratavaszi idészakban. Irodalmi adatok szerint viszont
bab alakban telel, aminek az el6bbi megfigyelés ellentmond (v6. TOLMAN & LE-
WINGTON 1997). Evente harom és négy egymasba foly6 nemzedéke fejlédik ta-
vasz végétdl 6sz derekaig. Megfigyelések szerint a hernyd legfontosabb tapnové-
nyei kultivale pillangdsok, els6sorban Medicago (lucerna), Melilotus (mézkerep),
Trifolium (here) és Vicia (biikkony), de el6fordul mas vadon n6vé pillangésokon
is (TSHIKOLOVETS 2011).

A XX. szazad elejéig a faj elterjedésének nyugati hatara a Dnyeper-siksé-
gon huzédott, majd Moldva felé kezdett terjeszkedni (ALEXINSCHI 1930). Kar-
pat-medencei megjelenését magyar lepkészek jelezték elészor frissen gytijtott
anyagok alapjan (SZEKELY 1985, BALINT & JANAKY 1988, HREBLAY & GYULAI
1990, DIETZEL 1991, HREBLAY et al. 1991). A mizeum anyagai kozott két him
példanyt is talaltunk, amelyeket 1951-ben gytijtottek (9-10. abra). Ezek talan
mar a faj II. vildghabord utdni er8s nyugati expenziéjat tanusitjak, bizonyitva,
hogy a Karpatok keleti oldalan hiz6d6 moldvai részeken a faj megtelepedett.

A csang6 suran szabadon hibridizalédik szamos kézeli rokonaval. Ez a je-
lenség a génuszon beliil nehezen elkiilonitheté fenotipusokat eredményez (GERE
1995). Valészintileg ez a magyarazat arra, hogy miért keriilte el lepkészeink fi-
gyelmét az altalunk itt dokumentalt két példany, és miért nem jelezték elébb a faj
Karpat-medencei el6fordulasat.

9-10. abra. Csang6 suran — Co-
Bl e : lias evate (ESPER 1803) mtizeumi
AN o X 4 példanyok és cédulaik. 9 = tipi-
g ‘ 4 E kus him példany Debrecen kér-
y : nyékérél. 10 = feltehetéen cro-
: k ceus X erate hibrid him példény
" : Budapest kornyékérsl. Mindkét

o o | k. ; egyedet 1951-ben gytijtoteék
) Fig. 9-10. Colias erate (ESPER
[TTTETTTTTEFTTTTITTTTTTIInTTToTTT | 1803) (Eastern Pale Clouded

T AR RN

Debrecen _ o Yellow), museum specimens and
‘;';g‘,‘;}"’,?:\;g - m« — labels. 9 = typical male specimen
Colins erake Zotitorw, Stamkow from the vicinity of Debrecen.

VG - ~— _ .
59, 0 /\\“x Going erare 10 = probably a hybrid male of
der.Zs.Bdlot | e, ¢ «\‘&.X. croceus X erate from the vicini-
__del.Zs.Balint Be ty of Budapest. Both specimens

9 10 were collected in 1951
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4. Colias myrmidone (Esper, 1781) — narancsszin suran (11-18. dbra)

Euro-orientalis faj, amelynek elterjedése a XIX. szazad végén az északnyugat-ka-
zahsztani pusztaktdl egészen Bajororszagig huzédott. Eldhelyeit iide legel6kon és
nagy kiterjedésii kaszalokon a sikvidéktél az alacsonyabb hegyvidéki teriiletekig
mindeniitt megtalalja. Az alpesi zénaban mar nem fordul elé. Evente két vagy
harom nemzedéke fejlédik. Herny6 alakban telel at. TApnévényei faunateriile-
tinkon Chamaecytisus (torpezanét) fajok.

A faj tipuspéldanyait ,Turnau” (= Nagyszombat, ma: Trnava) kornyékén gytij-
toteék. Koy Tobias mar 1800-ban jelezte Budardl, és kés6bb is mint ,nem ritka” fajt
tartottdk nyilvan szerte a Karpat-medencében (ABAFI-AIGNER et al. 1896). A mu-
zeum lepkegytijteményében fellelheté Karpat-medencei példanyok adatai alapjan
megallapithatd, hogy a XX. szdzad kozepéig sok helyiitt el6fordulé faj a szazad vé-
gére megritkult, és mara csak Erdélyben talalhatdk nagyobb egyedszamu alloma-
nyai. A pannon térségb6l mar kipusztult és mar csak egyedi, feltehetéen kdbor pél-
dényokat gytijtottek. Ugyanez a jelenség tapasztalhaté elterjedésének legnyugatibb
felében: Németorszagbol és Ausztriabodl is eltiinését jelezték, és Lengyelorszagban
is a kihalds szélére kertilt (vo. BALINT & SAFIAN 2014).

A Koy-gytjtemény példanyai bizonyitjak a faj X VIII. szazad végi honossagat
Budan (11-12 abrak). Az 1979-b6l szarmazd, Nagykovacsiban fogott, valészinii-
leg kébor him példany az utols6 megbizhaté adat Budapest kornyékérél (BALINT
et al. 2006) (13. dbra). A burgenlandi Nezsiderbél, a tapiévidéki Ujszaszrél és a
Maros volgyébdl szarmazoé borosjendi példanyok jelzik, hogy egykoron a faj az
egész Alfoldet is benépesitette (14—16. dbra), a mizeumi gylijteményben szamos
alfoldi adata van (BALINT et al. 2006). Ezeken a helyeken jelenleg a naracsszin
surant mar sehol sem talaljuk.

I
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11-18. dbra. Narancsszin suran — Colias myrmidone (Esper, [1781]) muzeumi példanyok és céduldik.
11 = him példany a Koy-gylijteménybél, valoszinti gyijt6helye: Ofen (=Buda); a dobozka oldalan
»Myrmidone” felirattal. 12 = u. a., csak néstény. 13 = ismereteink szerint az utolsé Budapest kornyé-
kén gytjtote példany (a gydjté tévesen hatdrozta). 14 = him példany az Orvidékrél, gytijtési ideje az
1910-es évek. 15 = him példany a Tapiosagbdl. 16 = néstény példany a Maros als6 folydsdanak menté-
rél (a gytjtd tévesen hatdrozta). 17 = 1979-ben gytijtott, valdszintileg kobor példany a Gyalui-hava-
sokbol. 18 = egy évtizede gytijtott him példany Erdélybél, a Torda kérnyéki sztyepvidékrol
Fig. 11-18. Colias myrmidone (Esper, [1781]) (Danube Clouded Yellow), museum specimens and
labels. 11 = male specimen from the Koy-collection, probable collecting site: Ofen (= Buda); with
the inscirpiton on the side of the tray “Myrmidone” 12 = ditto, but female. 13 = the last specimen col-
lected in the Budapest region (misidentified by the collector). 14 = male specimen from Burganland
(Austria), collected around 1910. 15 = male specimen collected in the Tapi6-region. 16 = female spec-
imen from the lower region of river Maros (misidentified by the collector). 17 = probable a vagrant
female specimen collected in Gyalui-havasok (Muntii Gildului, Transylvania, Romania). 18 = male
specimen collected recently in the steppes around Torda (Turda, Transylvania, Romania)
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Az adatok alapjan megkockaztathatunk egy hipotézist. A 1970-es évek vé-
ge felé a faj Karpat-medencei allomdnyaiban nagy belsé mozgas indulhatott
meg. Ezt tdmasztja ald a fenti emlitett Budapest kornyéki adat, és a Gyalui-ha-
vasokban fogott, (17. 4bra), s6t még szamos mizeumi szérvany példany is (BA-
LINT et al. 2006). Faunateriiletiinkén a faj szempontjabdl ez az id8szak kritikus
lehetett, mivel ebben a periédusban szamos helyrél jelezték eltlinését, koztiik
klasszikus 6rségi él6helyein (SAFIAN et al. 2010). Erdélyben maig sok helyiitt
még tenyészik, amit a 2008-ban Tordaszentlaszlon és a kornyez6 nagy kiterje-
dési legelSteriileteken gytijeott példanyok is bizonyitanak (18. abra). Az erdélyi
allomanyok kulcsfontossaguak a faj meg6rzésének szempontjabél (MARHOUL
& DOLEK 2012).

S. Colias palaeno europome (Esper, 1778) — t6zeg suran (19-22. abra)

Boreo-montan faj, amely a pacifikus teriiletektsl kindulva Japantél Kelet-Szibé-
ridn és Eszak-Eur6pan 4t egészen az Atlanti-6cedn peremvidékig terjed. Az alpe-
si és ezzel kézvetleniil szomszédos régidkban az europome valtozata honos. El6-
helyei sikvidéki tézeglapok, hegyi fellapok és havasi forraslapok. Hernydjanak
tapnovénye a Vaccinium uligonosum (hamvas afonya). Herny6 alakban telel 4t, a
lepkéknek egy nyari nemzedéke van.

Eurdpa-szerte ez a faj is visszaszoruléban van, szamos sikvidéki él6helyérél
kipusztult vagy az egykor jelent8s dllomany feltlinden megritkult (EBERT 1991).
Egyes helyeken visszatelepitésén faradoznak (KUDRNA 1992). Bér irodalmi ada-
tok jelzik szérvanyos elé6fordulasat szerte a Karpatokban (HRUBY 1964, SZEKELY
2008), napjainkban bizonyithatéan csak az arvai és a popradi részeken tenyészik
(KULFAN & KULFAN 1991, SLAMKA 2004).
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19-22. abra. T8zeg suran — Colias palaeno europome (Esper,
1778) muzeumi példanyok és céduldik. 19 = him példény a haj-
dani Saros megyei allomanybdl. 20 = u.a., csak néstény. 21 =
him példany az Erdélyi-k6zéphegységbdl, gytijtéhelye és ide-
je: Rai, 1895. 22 = a mindezidaig az egyetlen Pannon régiéban
gytjtott példany
Fig. 19-22. Colias palaeno europome (Esper, 1778) (Moorland
Clouded Yellow), museum specimens and labels. 19 = male
specimen from the population lived in County Séros (Presov re-

Biukk -hegys. gion, Slovakia). 20, ditto, but female. 21 = male specimen from

SZOlOikO v6|gy the Central Transylvanian Mountains (Muntii Apuseni, Roma-

1959.VI1.26 nia), collecting site and year: Rai, 1895. 22 = hitherto the only
Agécsy p specimen collected in the Pannonian region

22

A muzeumi gylijteményében van egy him és egy néstény par, amely Issekutz
Lész16tol (1898-1973) szdrmazik, és leldhelyiik: Mincsol, Saros megye (19-20
dbra). A faj vélhet6leg egykor ezen a teriileten is el6fordult. Ugyanigy el6fordul-
hatott a Bihar hegység fellapjaiban is, amit egy ,Rei” kozségben gytijtott him pél-
déany jelez, és cédulazasi mddja szerint a XIX. szdzad végén keriilhetett a gytyj-
teménybe (21. dbra). A 1959-ben gylijtott magyarorszagi példany legnagyobb
valészintiség szerint a tatrai-arvai teriiletekrél keriilhetett a Biikk hegységbe, és
talan azt jelzi, hogy abban az évben a fajnak gradaciéja volt, igy szdmos egyed
elkéborolt a faj tenyészhelyérdl (22. dbra). A Biikk hegység térségében a faj sza-
mara nincs megfelel$ él6hely.

6. Colias phicomone (Esper, 1780) — havasi suran (23-24. dbra)

Eur6pai magashegységek endemikus faja, amely az Alpok és a Pireneusok hava-
si térségeiben honos. El8helyei magashegyi nyilt teriiletek, kaszalok és legeldk,
ligeterdék. Egyetlen nemzedéke nyar derekan repiil, hernydja telel at. Tapnové-
nyei killonféle pillangdsok, elsésorban Hippocrepis- (patkofii), Lotus- (kerep) és
Trifolium (here)-fajok.

A faj jelenlétét a Karpatokban megkérdéjelezték (TSHIKOLOVETS 2011).
Olyannyira, hogy a legtjabb térképeken mar nem is szerepel még egykori eléfor-
duldsa sem (KUDRNA et al. 2015). Ha tenyészhetett is a Karpatokban, mar a XIX.
szazad folyamaén igen ritka faj lehetett. Bar FRIVALDSZKY (1834) jelzi magya-
roszagi eléfordulésat, de gylijteményének 1864-ben késziilt leltarkdnyvében mar
nem tiintet fel egyetlen hazai eredet(i példanyt sem. A Fauna Regni Hungariae is
csupan néhany felvidéki lel6helyet sorolt fel (ABAFI-AIGNER et al. 1896), amelye-
ket HRUBY (1964) kés6bb mind kétségbe vont.

Az egykori Koy-gytlijteményben, amit Frivaldszky Imre megvésarolt és to-
vabbfejlesztett, van egy jo allapotban meg6rzott him példany (23. 4bra). Mivel
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23-24. dbra. Havasi surdn — Colias phicomone (Esper, [1780]) muzeumi példanyok és cédulaik.
23 = him példany a Koy-gytijteménybdl. 24 = him példany az egykori tatrai allomanybol
Fig. 23-24. Colias phicomone (Esper, [1780]) (Mountain Clouded Yellow), museum specimens and
labels. 23 = male specimen from the Koy-collection. 24 = male specimen from the onetime popu-
lation existed in the Tatra region (Slovakia)

a doboz belsejébdl hidnyzik a bizonyithatéan Koy-eredetii példanyokra jellemz6
kis nyomtatott fajnév-cédulacska, a példany inkabb Frivaldszkyto6l szarmazhat.
Es mint ilyen, lehetséges, hogy ez az egyik magyarorszagi bizonyité értékkel bi-
r6 példany, amely megerdsiti a nyomtatasban megjelent gytijteményi katalégus
»Hung” [Hungaria] adatat (FRIVALDSZKY 1834).

A muzeum gylijteményében hat példany talalhaté, amelyek cédulaik szerint
»magyar” eredetiiek. A Bessenyi-gytijteménybél szarmazé him és néstény cédu-
lajan csak ,,Hungaria” felirat olvashaté. Ennek alapjan nem dontheté el sem a
példanyok pontosabb lel6helye, sem szdrmazasi orszaguk hitelessége. A Dahlst-
réom-gytjteménybdl egy him és hdrom néstény szarmazik, mindegyik lel6helye
»Tatrafiired” (24. 4bra). A Dahlstrom-gytjtemény adatait azonban kritikéval kell
fogadni (v6. KovAcs 1958). Annak ellenére, hogy a faj ma mér biztosan nem
fordul el6 a szlovakiai Karpatokban, a tobb mint szaz évvel ezelétti tatrafiiredi
havasi surdn adatoknak mégis hitelt adhatunk, mivel a fajt a XX. szazad koze-
pén szlovak kutatdk rendszeresen gytijtotték és megfigyelték a Bélai-Tatraban is
(KuLraN & KULFAN 1991).

7. Leptidea major Grund, 1905 — nagy pehelyke (25-27. dbra)

Zdravko Lorkovi¢ (1900-1998) kutatasai tartak fel a faj jelenlétét az eurdpai
faunaban (LorkoVIC 1930). Euro-orientalis faj, amely a Dnyeper-vidékt6l Kar-
pat-medencéig és Horvatorszagig hatol. A Szava vonalatdl délre nemigen fordul
el6 (BozANoO et al. 2016). Keleti vikariansa a L. morsei (FENTON 1882) a pacifi-
kus térségtdl és a Bajkal-vidéktS]l Dél-Szibéria lomboserdd zénajan keresztiil az
Uralig hatol. Babja telel 4t, hernydja Lathyrus-on (ledneken) él. Tavaszi és nyéri
nemzedéke van.
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25-27. abra. Nagy pehelyke — Leptidea major (Grund, 1905) mizeumi példanyok és céduldik. 25
= Frivaldszky Janos éaltal gy(ijtott masodik nemzedékes him példany, leléhelye: ,Marmaros” (Ma-
ramaros). 26 = Piso Kornél gytijteményéb6l szarmazé masodik nemzedékes ndstény példany, lels-
helye: ,Herkulesf” (= Herkulesfiird8). 27 = Szemerédi Istvan altal gytijtott mésodik nemzedékes
him példany, leldhelye a Szadelsi-vélgynél levé Aj falu
Fig. 25-27. Leptidea major (Grund, 1905) (Fenton’s Wood White), museum specimens and labels.
25 = 2™ generation male specimen collected by Johannes Frivaldszky, collecting site: “Marmaros”
(Méaramarossziget = Sighetul Marmatiei, Romania). 26 = 2" generation female specimen from the
Kornél Piso collection, collecting site: ,Herkulesf.” (Herkulesfiirdé = Béile Herculane, Romania).
27 =2" generation male specimen collected by Istvén Szemerédi, collecting site: Aj (Haj, Slovakia)

A Leptidea sinapis (kis pehelyke) rokon fajjal valé nagy hasonlésdga miatt
kevés megbizhaté irodalmi adata all rendelkezésre. A kézlemények kritikus ér-
tékelése és a mizeumi anyagok egybevetése alapjan bizonyithato, hogy a faj az
utébbi évtizedekben szamos éléhelyérdl eltiint. Ez altalanosan jellemzi nemcsak
a Karpat-medence pannon teriiletein ¢16, hanem mas eurdpai allomanyokat is
(HOTTINGER & PENNERSTROFER 1999, BALINT & ABRAHAM 2014).

Harom muzeumi példanyon szemléltetjitk a faj kutatastorténetének bizo-
nyos aszpektusait. Az 1871-ben, valészintileg Frivaldszky Janos altal gyijtott
him példanyt az akkori ismereteknek megfeleléen ,,Leucophasia Sinapis”-nak
hatéroztdk (FRIVALDSZKY 1873) (25. abra). A Piso Kornél gytijteménybdl szar-
mazd néstény leldhelye Herkulesfiirdd, és a lelhely-cédulat iré mar a “L. morsei
Fnt. major Grd” néven hatdrozta meg. A példanyt Lorkovi¢ is latta és a hata-
rozast meg is erdsitette, ugyancsak egy sajat céduldval (26. abra). A harmadik
példany pedig a Gomor-vidékrdl szarmazik, gyijtdje Szemerédi Istvan (1921-
1990), akinek jelentds gytjteménye 2005-ben keriilt a mizeumba ajandékozas
utjan (27. abra).

Szemerédi egyike volt azoknak a magyarorszagi gytjtéknek, akik hazank-
ban még szamos helyen taladlkozhattak a fajjal. A Szemerédi-gytjteményben
szamos olyan helyrél is vannak példanyaink, ahol a fajt ma mér hidba keressiik.

Annls Mus. hist.-nat. hung. 110, 2018



34 Blint Zs. & Katona G.

Adatai azt is meger6sitik, hogy a nagy pehelyke a Karpat-medence belsé pannon
teriiletein széles korben elterjedt, de mara kiveszett. Jelenleg faunateriiletiinkén
a karpati és az erdélyi régidban vannak dllomanyai (CUVELIER & DiNca 2007,
GASCOIGNE-PEES et al. 2008, BALINT & ABRAHAM 2014, BALINT et al. 2016).

8. Pieris meridionalis (Riihl & Heyne, 1895) - balkani 6z6ndék (28-31. dbra)

EITSCHBERGER (1983) monografidjaban kimutatta, hogy a transzpalearktikus
elterjedésti Pieris napi (Repce 6z6ndék) déli vikariansa a Pieris pseudorapae Ve-
rity, 1908. Késébb GEIGER (1990) kisérleti munkéjaban a szlikebb értelemben
vett Pieris napi fajcsoportban hat taxont kiilonit el: P. adalwinda, P. balcana, P.
bryoniae, P. meridionalis, P. napi és P. thomsoni. Eitschberger a Maced6niabdl le-
irt Pieris balcana (LORKOVIC 1968) taxont a pseudorapae ala vonja (1d. BALINT
2006). Valoészintileg Geiger munkajat kovetve néhany lepkehatérozé a P balca-
na-t 6nallé fajként targyalja (pl. TOLMAN & LEWINGTON 1997, TSHIKOLOVETS
2011, RAkosy 2013). Annyi bizonyos, hogy levantei-kisazsiai-balkani fenotipus
nagyobb sorozatok ismerete alapjan elkiilonitheté a tobbi P. napi alakkérbe taro-
26 ,fajtél”, de a P. balcana problémat okoz (KUDRNA et al. 2015). A fajcsoporton
beliil elkiilonitett taxonok bélyegeit statisztikai médszerekkel még nem elemez-
ték ki. Ezen til pedig nemcsak a taxonok megkiilonboztetésének modja és élet-
menetének feltdrasa, hanem nevezéktanuk is tisztazasra var.

Féként a banati és aldunai példdnyokra alapozva ezt a taxont a magyar lep-
készek is felismerték, jelezve a Karpat-medence faunajaban jelenlétét (pl. ABA-
FI-AIGNER 1907, BALINT 1996, RAKOSY 2012). Publikacidéikban tobb nevet is
hasznéltak. Az egyik ilyen név a Pieris meridionalis, ami szamos Herkulesfiir-
dé kornyékén gytijtétt mizeumi példdnyon is megjelenik (28-29. abra). Ha-
sonl6 fenotipust egyedek a Biikk hegységben és az erdélyi Szigethegységben is

T T I

Herkulest gukk-hegys,
Schmidt Csrk L"/’Lj o
i ol 1957 vi 30

Reskovits M.

ik coll. .
M.Reskovits
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28 29 30
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28-31. abra. Balkéni 6z6ndék — Pieris meridionalis (Rithl &
Heyne, 1895) muazeumi példanyok és cédulaik. 28 = him pél-

= — dény Herkulesfiirdé kornyékérdl, gytijeési idé: 1910-es évek. 29
: : = u. a., de néstény; a példany egyik céduldjan Schmidt Antal

[T T

kézirasaval olvashat6 a ,,merid.” (= meridionalis) név is. 30 =

meridionalis fenotipust Pieris napi alakkorbe tartozé him pél-
déany a Biikk hegységbdl. 31 = u. a., csak néstény

Fig. 28-31. Pieris meridionalis (Rithl & Heyne, 1895) (Balkan

Biikk-begys. Green-veined White), museum specimens and labels. 28 = male
VORI vOLLY specimen collected in the vicinity of Herkulesfiirdé (Baile Her-
1953. V.”‘ 25. culane, Romania), collecting time: around 1910. 29 = ditto, but
Reskovits M. female; one of the labels also has the inscription ,,merid.” (=
coll, - meridionalis) written by Anton Schmidt. 30 = male specimen
Jablonkay from the Biikk hegység (Biikk mountains, Hungary) represent-

ing the meridionalis phenotype. 31 = ditto, but female

eléfordulnak (30-31. abra). Tovabbi kutatasok varnak annak eldontésére, hogy a
Karpat-medencei ,,meridionalis-pseudorapae” dllomanyok a repce 6z6ndék egye-
di valtozatossaganak plaszticitdsat, vagy a helyi dllomanyok variablitdsat tiikro-
zik, vagy rokonaitdl valéban elkiilonithetd taxont képviselnek. Az sem zarhato

ki, hogy bizonyos helyeken a napi és a meridionalis hibridpopulacidi tenyésznek.

9. Pieris bryoniae (Hiibner, [1806]) — hegyi 6z6ndék (32-38. abra)

Valészintlieg eurépai magashegységek endemikus faja (v6. KUDRNA et al. 2015).
Elterjedése a Kaukazusra, a Karpatokra és az Alpokra szoritkozik. El6helyei ma-
gasabb tengerszint feletti é16helyeken talalhatok, nyilt teriileteken, kopar legel6-
kon, sovany talajon kialakulé ligeterdékben, vagy éppen szurdokokban. Maga-
sabb helyeken egyetlen nemzedéke nyar derekan repiil, alacsonyabb régidokban
koranyari és nyari nemzedéke fejlédik. A hernydja dttelel. Tapnovényei kiilonféle
keresztesvirduak, elsésorban Arabis (ikravirag), Biscutella (papaszemfii) és Luna-
ria (holdviola) fajok.

A muzeumi lepkegytjtemény 6rzi a Papilio bryoniae svajci Alpokbdl szarma-
z6 holotipusat, ami a Frivaldszky Imre altal megvésaroltatott Ochsenheimer-gyj-
teménnyel keriilt Budapestre 1823-ban (SCHMIDT 1924) (32. dbra). A Karpatok
vonulatdnak havasain az alpesi dllomanyokkal megegyez6 egynemzedékes alakja
még sok helyiitt el6fordul. Ilyen a Karpatalja visszatérése utan 1939-ben gytyj-
tott néstény példany is (33. dbra). A gyiijté Gaal Imre (1877-1957) terjedelmes
tanulmanyt szentelt ennek a lepkének (GAAL 1941). Erdekes, hogy amint a Bé-
lapatfalvan gytijtott példany is bizonyitja, ez az egynemzedékes nagyon sotét nés-
tény egyedekkel jellemezhetd forma egykor élt a Bitkk hegységben, valdszintleg
a Bélkovon (34. dbra). De hidba kerestitk a XX. szdzad végén, sét ismételten az
ezredfordulé utan is, nem talaltuk (vo. BALINT & ILONCZAI 2001).
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32-38. abra. Hegyi 6z6ndék — Pieris bryoniae (Hiibner, [1806]) mtizeumi példanyok és cédulaik.
32 = a Papilio bryoniae holotipus példanya az Ochsenheimer-gytijteménybél. 33 = az egynemzedé-
kes forma nésténye a karpataljai havasokbdl. 34 = az egynemzedékes forma nésténye a Biikk hegy-
ség kipusztult dllomanyébdl. 35 = a kétnemzedékes forma nyari néstény példanya a Matra hegy-
ségbdl. 36 = a kétnemzedékes forma him példanya Biikk hegységbél; az erésen sarga hatulsé szarny
fonakszin taldn a Repce 6z6ndékkel (P. napi) valé hibridizéciénak a jele. 37 = u. a., csak ndstény. 38
= kétnemzedékes forma néstény példany Josvaférél; a hatulséd szarny erésen sarga fonakszine és a
halovénysaga ,,bryoniae” csik talan a repce 6z6ndékkel (P. napi) valo hibridizacié jele
Fig. 32-38. Pieris bryoniae (Hiibner, [1806]) (Mountain Green-veined White), museum specimens
and labels. 32 = the holotype of Papilio bryoniae from the Ochsenheimer-collection. 33 = female
representing the one brood form, collected in the mountains of Karpatalja (Ukranian Carpathi-
ans). 34 = female representing of the one brood form, from the population extinct in Biikk Mts
(Hungary). 35 = female, representing the two-brood phenotype second generation, collected in
the Matra Mts (Hungary). 36 = male, representing the two-brood form, second generation, from
the Biikk Mts (Hungary); the dominating yellow colour in the hindwing ventral surface probable
a sign of the hybridization with the Green-veined White (P. napi). 37 = ditto, but female. 38 =
female, representing the two-brood form, second generation from J6svafé (Hungary); the reduced
“bryoniae” stripe on the dorsal forewing surface and the conspicuous yellow ventral hidwing ven-
tral surface are the marks for hybridazition with Green-veined White (2. napi)
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A hegyi 6z6ndék alacsonyabb régiokban két
nemzedéket nevel évente. J6l dokumentédlt Biikk
hegységbeli elé6forduldsa (v6. ABAFI-AIGNER et al.
1896, GAAL 1947, VARGA 1967, GOZMANY 1968).
A muzeumi gyljteményben jelentés sorozat szar-
mazik innen. Az 1950 utan gytijtétt példanyok mar
mutatjak, hogy a biikki populaciék nagy mértékben
hibrizdlédtak a repce 6z6ndékkel (36-37. abra).

e
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Nappali I:pke adatbazis laltuk (BALINT & ILONCZAI 2001). Kevésbé doku-

No. 24507 mentalt az Aggteleki-karszton valé el6fordulasa, de
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feltételezhetd, hogy a biikki populéciékhoz hason-
léan itt csak csak hibrid allomanyok tenyésznek — ha a faj ott egyaltalan még
el6fordul (37. abra). Jelenleg Magyarorszagon csak a Matra hegységben tudunk
kétnemzedékes hegyi 6z6ndék populaciordl. Az elsé métrai példanyokat Jablon-
kay Jozsef gyujtotte 1953-ban, de csak joval késébb jelezte itteni eléforduldsat
(JABLONKAY 1964) (35. abra).

10. Pieris manni (Mayer 1851) — magyar 6zondék (39-40. dbra)

Euro-orientalis faj. El6helyei sziklds hegyoldalak, szaraz cserjések. Hernyéjanak
tapnovénye irodalmi adatok szerint a Banatban a Peltaria alliacea (KONIG 1953),
a Bitkkkben a Cardamine pratensis (réti kakukktorma) és a Cardaminopsis arenosa
(kozonséges derecevirag) (GozMANY 1968). Herny6 alakban telel at, a lepkék-
nek évente egy tavaszi és egy nyari nemzedékiik van.

A faj faunateriiletiinkon a banéti hegyvidéken, az Erdélyi-szigethegységben
és a kornyez6 vidékeken (Korosok forrasvidéke) honos. A Biikk hegységben Res-
kovits Miklds taldlta meg, aki szisztematikusan felmérte elterjedését. Ezzel par-
huzamosan életmddjat is feltarta, de adatait nem tette k6zz¢é (GAAL 1950). Talan
az 6 tapasztalataira timaszkodott GOZMANY (1968), amikor megadta a faj her-
nyéjanak hazai tapnévényeit. Reskovits gydjteményének jelentSs része bekeriilt
a Magyar Természettudomanyi Mazeumba, és az 4ltala gyujtott példanyok koziil
az egyik bizonyitja, hogy valdéban nevelte a fajt. Ez egy hibasan kelt him példany,
amely ala egy céduldra felragasztva lathatjuk a lepke babburkat, és a cédulan az
egyed fejlddésmenetével kapcsolatos informdcidkat is olvashatunk (39. abra).

Az elszigetelt biikki populaciét lepkészeink a subsp. reskovitsi alfaji névvel
illeték. A leirds torténete kalandos. Az alfajt eredetileg a magyarorszagi Lycae-
nidae fajok monografusa, Szabé Richard szandékozott leirni. Szépen megfogal-
mazott és letisztazott kéziratat be is nyujtotta a Folia entomologica hungarica-ba,
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39-40. dbra. Magyar 6z6ndék
— Pieris manni (Mayer, 1851)
muzeumi példanyok és cédu-
laik. 39 = Reskovits Miklos al-
tal nevelt him példany a Bukk
hegységb6l. 40 = A Pieris man-
ni reskovitsi Gozmany, 1968
lektotipusa
Fig. 39-40. Pieris manni
(Mayer, 1851) (Southern Small
White), museum specimens
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de annak megjelenését megakadalyozta a koézte, és Kovacs Lajos kozott kitort
viszalykodas (v6. SZABOKY 2007, BALINT & KATONA 2014). Az alfaj mégis le-
irasra keriilt, de nem kiilon cikkben, hanem a Fauna Hungariae nappali lepke fii-
zetben, ,Magyar fehérlepke — Pieris manni Reskovitsi” néven (GOZMANY 1968).
Evtizedekkel késébb Szabé kéziratanak fakszimiléje megjelent a Pieris manni-rél
sz6l6 maganrajzban (ZIEGLER & EITSCHBERGER 1999), ahol megtortént a név-
hordozé lektotipus kijelolése is (40. abra).

A kipusztult biikki populacié azt jelzi, hogy régen a fajnak szélesebb elterjedé-
si teriilete lehetett, és a XX. szdzad masodik felében visszahtiz6d6 tendeciat muta-
tott. Az utdbbi években viszont az Alpok eléterében tjra terjeszkedik, szamos ko-
rabban soha nem kolonizalt helyet volt képes benépesiteni, illetve visszatérni olyan
teriiletekre, ahol kipusztuldsat jelezték (EKKEHARD 2013, VANTIEGHEM 2018).
Igy bizvast varhaté, hogy a pannon térségben a magyar 6z6ndék tijra megjelenik.

OSSZEFOGLALAS

Tiz faj, 40 muzeoldgiailag érdekes, tudomanytorténeti szempontbdl fontos
példanyan keresztill szemléltettiik a lepkekutatas kiilonb6zé szempontjait.
A Koy-gytjtemény tobb mint kétszaz évnél id6sebb lepkepéldanyai dokmental-
tédk el8szor a Buda kornyéki lepkefaunat (aranyos surdn, narancsszin suran). Ezt
a gyljteményt késébb Frivaldszky Imre megvasarolta és tovabbfejlesztette, ami
ugyancsak tudomanytorténeti jelentséggel bir (havasi suran).

Szamos XIX. szdzad végi példany cédulaja reprezentalja az akkori ismerete-
ket: néhany fajt még nem ismertek fel, ezért mas nevek keriiltek dokumentélasra
(nagy pehelyke). De szemléltettiink olyan esetet is, hogy a késébb, ujabb modsze-
rekkel kimutatott fajt, mar nagy elédeink is felismerték (balkani 6z6ndék).
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Szamos faj esetében tudtunk olyan példanyt bemutatni, amely maér eltiint
populacidkat reprezentdl (aranyos surdn, havasi suran, hegyi 6z6ndék, nagy pe-
helyke, narancsszin suran, tézeg suran), ezek a Karpat-medencében a faj aredja-
nak feldarabolodasat és szikiilését, végeredményben annak eltiinését vetitik els-
re (t6zeg suran). Ezzel szemben igazan érdekesek a faj aredjanak expanzidjat jelzé
egyedi példanyok (Griiner-virma, csingo suran).

Végiil, olyan példanyokat is bemutattunk, amelyek informaciot szolgéltat-
nak olyan adatokhoz, amelyek nem lettek megfeleléen dokumentalva, ezért ké-
tesek és nehezen illeszthet6k be a Karpat-medence, vagy valamelyik sztikebb tér-
ség faunajanak jegyzékébe (aranyos suran, csangd surdn, Griiner-virma, havasi
suran, hegyi 6z6ndék, tézeg suran).

X Xk %

Rare and interesting museum butterfly specimens from the
Carpathian Basin: family Pieridae (Lepidoptera)

Zsolt BALINT & Gergely KATONA

Department of Zoology, Hungarian Natural History Museum, Baross utca 13,
H-1088 Budapest, Hungary. E-mail: balint.zsolt@nhmus.hu, katona.gergely@nhmus.hu

Abstract — The authors present voucher specimens of ten pierid (Pieridae) species with high
museologic value. The species are discussed in the light of fauna-exploration and science histo-
ry. These are as follows: Anthocharis gruneri (Griiner’s Orange Tip) — the voucher of the only
known record from the Carpathian-Basin, and probably name bearing types of the Frivaldszky
collection; Colias chrysotheme (Lesser Clouded Yellow) — specimen collected in Budapest vicinity
from the Koy-collection (end of the 18" century), and specimens from the perished Burgenland
(Austria) population; Colias erate (Eastern Pale Clouded Yellow) — the first specimens of this in-
vasive species collected in the Pannonian region (Hungary); Colias myrmidone (Danube Clouded
Yellow) — specimens collected in Budapest vicinity from the Koy-collection; and from the extinct
Panonnain and Burgenland populations, or newly collected specimens from Transylvania (Rou-
mania); Colias palaeno (Moorland Clouded Yellow) — historical specimens from Slovakia, and
probably vagrant individual specimens collected in the Pannonian and Transylvanian regions;
Colias phicomone (Mountain Clouded Yellow) — old specimen, probably with Hungarian origin
from the Koy collection; and one of the voucher specimens of the long questioned Tatra popula-
tion; Leptidea major (Large Wood White) — specimens from the extint populations of the Panno-
nian region; Pieris meridionalis (Balkan Green-veined White) — specimens from the Balkan and
Pannonian regions of the species difficult to recognize; Pieris bryoniae (Mountain Green-veined
White) — the name bearing (Holotype) specimen and a similar specimen from Carpatho-Ukraine;
specimens from the extinct or hybridised populations of Northeastern Hungary (Biitkk Mts and
Aggtelek area), plus specimen from the still extant Matra Mts population; and finally Pieris manni
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(Southern Small White) — specimens from the extinct Biikkk population, and a voucher bearing
life-history information; and the lecoctype of the taxon ssp. reskovitsi.

Key words: Austria, collection, Hungary, locality label, Romania, Slovakia, type specimen, voucher
specimen, Ukraine

The authors document various rare, muselogically curious voucher specimens of
ten interesting Pieridae species recorded in the Carpathian Basin, and kept in the
collections of the Hungarian Natural History Museum (HNHM). All the species
are placed and discussed in the light of faunistics and science history. These are
the followings:

1. Anthocharis gruneri Herrich-Schaffer, 1851 (Gruner’s orange Tip) (Fig.
1-3) - the only specimen collected in the Carpathian Basin and possible
name-bearing types from the Frivaldszky collection.

2. Colias chrysotheme (Esper, 1781) (Lesser Clouded Yellow) (Fig. 4-8) — one
male specimen from the Koy-collection, collected in Ofen (Buda, today Bu-
dapest, Central Hungary) region in the late 18" century, further specimens
collected in Lower Austria, from where the species has disappeared.

3. Colias erate (Eastern Pale Clouded Yellow) (Esper, 1803) (Fig. 9-10) - the
first specimens of this invasive species collected ever in the Carpathian Basin
in 1951.

4. Colias myrmidone (Danube Clouded Yellow) (Esper, 1781) (Fig. 11-18) —
specimens collected in Ofen (= Buda, today Budapest, Central Hungary)
region in the late 18" century, and specimens from the populations extinct
in Burgendland (Austria) and Hungary, but specimens from extant Transyl-
vanian colonies are also shown and discussed in the light of the populations
which were fluctuating in the Carpathian Basin.

S.  Colias palaeno europeme (Esper, 1778) (Moorland Clouded Yellow) (Fig. 19-
22) - specimen with historical importance from Slovakia and Transylvania
(Romania), and the only specimens collected hitherto in the Pannonian re-
gion.

6. Colias phicomone (Esper, 1780) (Moutain Clouded Yellow) (Fig. 23-24) —
one specimen from the Koy-collection which has been collected probably in
Slovakia, and one authetic specimen from the Tatra Mts (also in Slovakia),
where the species was native until the 1950s.

7. Leptidea major Grund, 1905 (Fenton’s Wood White) (Fig. 25-27) — one of
the first specimens ever collected in the Carpathian Basin and kept in the
HNHM collection, plus specimens demonstrating some aspects of science
history related to the discovery and nature conservation of the species.
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8. Pieris meridionalis (Riihl & Heyne, 1895) (Balkan Green-veined White) (Fig.
28-31) — specimens collected in the Banat and Pannonian regions are docu-
mented for this species difficult to identify, and in need for clarification of its
life-history, nomenclature and taxonomy.

9. Pieris bryoniae (Hibner, [1806]) (Moutain Green-veined White) (Fig. 32—
38) - the Papilio bryoniae holotype is documented, plus specimens demon-
strating the single brooded form (from the Ukrainan Carpathians and Hun-
gary), plus bryoniae x napi hybrid specimens of the double brooed form from
Hungary, and one typical female of the double brooded form still breeding in
Hungary (Matra Mts).

10. Pieris manni (Mayer, 1851) (Southern Small White) (Fig. 39-40) — male
specimen from the extinguished Biikk Mountains population in Hungary
bearing life-history information on its label, and the lectotype of Pieris man-
ni reskovitsi.
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