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Osszefoglalas — A szerz8k a Karpat-medencében eléfordulé tiz csillérrokonti (Argynniini) faj
muzeélis példanyait mutatjék be, fajokat faunakutatdsi és tudomdnytérténeti szempontbdl
targyalva. Ezek a kovetkezdk: Argynnis paphia (nagy csillér) — egy himnés és két melanisztikus
példény; Argyronome laodice (keleti csillér) — faunakutatds szempontjabdl érdekes példanyok;
Boloria aquilonaris (fellapi csillér) — faunakutatds szempontjabol érdekes példanyok; Boloria
napaea (hegyi csillér) — a Karpat-medencébdl szdrmazé példanyok revizidja; Boloria pales (havasi
csillér) — a Kérpatokban tenyészé két elkiiloniilt rassz rovid dttekintése; Brenthis ino (réti csillér) —
a faj elterjedése szempontjabol torténeti értékii magyarorszagi példinyok bemutatdsa; Clossiana
euphyrosyne (arvacska csillér) — az ,, Argynnis euphrosyne ab. tatrica” holotipusa; Clossiana titania
(Titania-csillér) — felvidéki, magyarorszagi és erdélyi példinyok bemutatdsa, 6sszehasonlitdsa;
Fabriciana niobe (ibolyés csillér) — egy kiilonleges egyedi valtozat bemutatasa; Issoria lathonia
(vandor csillér) — egy kiilonleges egyedi valtozat bemutatdsa.

Kulcsszavak - aberracié, bizonyitépéldany, Magyarorszag, Romania, Szlovéakia, Ukrajna, tipus

BEVEZETES

Amuzeumiévkonyvel6z6 szimaban kezdtitk mega Magyar Természettudomanyi
Muzeum (MTM) Lepkegytjteményében fellelheté ritka lepkepéldanyok
bemutatdsat (BALINT & KATONA 20184). Jelen tanulmany az emlitett kozlemény
folytatasanak tekinthets, és egy hasonléan fajgazdag, viszonylag jol feltart
lepkecsalad, a szoglencfélék (Nymphalidae) helikonka-szertiek (Heliconiinae)
alcsaladjat targyalja. Ezt a trépusokon igen fajgazdag alcsalddot fauna-
teriiletiink6n egy nemzetség (tribusz) képviseli: a csillérrokontiak (Argynniini).
A csillérek az egész vilagon széles korben elterjedtek, de inkdbb a mérsékelt
ovi teriiletekre jellemzéek. A tribusz tropusi fajokat is magaba élel, néhany
fajuk mind az O-, mind pedig az Ujviligban megtaldlhaté (D’ABRERA 2018,
2019). Legismertebb és leglatvanyosabb fajaik az észak-amerikai Didna-csillér
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(= Speyeria diana (Cramer, 1779)) és a himalajai children-csillér (Childrena
childreni Gray, 1831). Torténeti adatok szerint a csillérek, vagy mds neviikén
gyongyhézlepkék (vo. BALINT & KATONA 2018b), a Karpat-medence faundjiban
18 fajjal képviseltetik magukat (BALINT et al. 2006).

A Karpat-medencei csillérek MTM térzsanyaga 8694 példany, ami 77
szabvényos tivegfedell tarléfidkban, hirom szekrényben taldlhaté (59A-61A).
Jelent8s, még beosztasra varé anyagokat is 6rziink kiilénb6z6, ijabban beérkezett
magangyjteményekbdl (Podlussany- és Racz-gylijtemények). A kovetkez6kben a
fauna- és tudomanytoérténeti szempontbdl figyelemremélté példanyokat mutatjuk
be. Akércsak az el6z6 részben (BALINT & KATONA 20184) a fajokat tudomanyos
neviik alapjan, bettirendben soroljuk fel, magyar neviiket is megadva (v.6. BALINT
& KATONA 2018b). A fajt targyal6 elsé bekezdésben az éltaldnos elterjedést,
majd a faj életmenetével kapcsolatos tudnivalékat adjuk meg didhéjban. A to-
vabbi bekezdések targyaljdk magat a példanyt és a hozzd kétheté adatokat
és ismereteket. A példanyokat és dokumentdcidjukat (céduldk) felilnézetb6l
abrazoljuk, de ha sziikséges, a fonaknézetet is bemutatjuk. Szdndékunk ezzel a
tanulmannyal megint nemcsak a gytjtemény alaposabb megérokitése, hanem az
MTM Lepkegytijteményében talalhaté értékek kézkincscsé tétele és szemléltetése.

A FAJOK BEMUTATASA ES TARGYALASA

Argynnis paphia (Linnaeus, 1758) — nagy csillér
(1-3. 4bra)

Euroszibériai faj, amely Japantél a mérsékelt 6vi Azsidn keresztiil egészen az
atlantikus partokig és a Brit-szigetekig terjedt. Egyes években vandorol. Eléhelyei
ligetes erdék, zéldovezetes emberi telepiilések. Hernyé alakban telel, tdpnovényei
kiilonféle ibolyafajok (Viola).

Minden lepkegylijtemény legérdekesebb anyagai koézé tartoznak a
himnés (gynandromorph) példanyok. Ezeken a lepkékre tobbnyire jellemzé
ivari kétalakisag egyetlen egyeden lathatd, szdmos esetben mozaikszerten,
ritkabban pedig ugy, hogy az egyik oldalon csak a him, mig a masikon csak a
néstény jellegek figyelhet6k meg. Az MTM is szamos ilyen példanyt ériz, koztiik
a nagy csillér kétoldali himnds egyedét, amit Dibészeghy Laszld (1877-1942)
festdmiivész gytijeott 1910-ben az Arad megyei Borosjendn. A gytijté is felismerte
a példany egyediségét, és ezt kiilon cédulan jelezte is. Késébb a példanyt Andrzej
W. Skalski (1938-1996) lengyel lepidopterolégus boncolta fel 1971-ben (1. abra),
de ugy tlinik ezzel kapcsolatban nem publikédlt semmit (v. 6. NEKRUTENKO
1997). A nagy csillér himnésségével kapcsolatban a cseh Otto Slaby (1913-1993)
kozolt részletesebb tanulményt, még jéval Skalski vizsgélata elétt (SLABY 1950).

Annls Mus. bist.-nat. hung. 111, 2019



Ritka és érdekes miizeumi lepkepélddnyok a Kdrpdt-medencébdl: csillérrokoniiak 181

Erdekességként megjegyezziik, hogy a példanyt a 2018-ban rendezett budapesti
Sziget-fesztivalon mas himnés lepkékkel egytitt kis kidllitas keretében az MTM
bemutatta. Az anyag a fesztival alatt egy viharban megsériilt, de a példanyokat
sikertilt restaurdlni (1. 4bra).
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1-3. ébra. Argynnis paphia (Linnaeus, 1758) mizeumi példinyok és céduldik: 1 = kéroldali
himnés példany; 2 = melanisztikus him példany; 3 = melanisztikus néstény példany
Fig. 1-3. Argynnis paphia (Linnaeus, 1758) (Silver-washed Fritillary) museum specimens and
labels: 1 = bilateral gynandromorph; 2 = melanistic male; 3 = melansitic female

A csillérek béabjai érzékenyek a koérnyezeti valtozasokra. Ez a lepkék
szarnyain lathat6 pigmentalapt fekete rajzolaton jol nyomon kévethetd. A nagy
csillér sem kivétel, a jelenség szdmos muizeumi példanyon tetten érhetd. Itt két
példat mutatunk be. A Szent-Ivany J6zsef (1910-1988) dltal gy(ijtott isaszegi him
esetében mindkét szarny sejt- és kozépterében a fed6pikkelyek melanintartalma
jelentés mértékben megnétt, ezéltal a szarnyak felilletén a fekete rajzolati
elemek sokkal kiterjedtebbek (2. dbra). Hasonlé jelenség figyelheté meg az itt
bemutatott, Aradon gytijtott néstény példanyon (3. dbra), amelyet Abafi-Aigner
Lajos (1840-1909) tobb mint széz évvel ezeldtt ,, Argynnis Paphia L. ab. nigricans
Cosm.” néven nagy részletességgel bemutatott és targyalt (AIGNER-ABAFI 1906).

Argyronome laodice (Pallas, 1771) — keleti csillér
(4-9. abra)

Euroszibériai faj,amely Japantol és Koreatdla mérsékelt 6vi azsiai teriileteken
keresztiil egészen a Balti-tengerig és a Karpat-medencéig hatol. El6helyei ligetes
lomberddk. Pete alakban telel, a hernyé tdpnévényei kiilonféle ibolyafajok (Viola).
Eletmédjat Frederick William Frohawk (1861-1946) és Nathaniel Charles
Rothschild (1877-1923) kutatta ki Szildgysagban gy(ijtott néstény egyedeket
lepetéztetve (FROHAWK 1909) (4. abra).
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The Entomologist. March 1909. Plate T
1

ARGYNNIS LAODICE

4. 4abra. Argyronome laodice (Pallas, 1771) fejlédési alakjait bemutaté kozlemény

kiilonlenyomatdnak boritdja és szines tdbldja — a szerzd, Frederick William Frohawk biiszke

lehetett a pardnyi részletek kidolgozdsira, mert a kiilénlenyomat boritélapjan erre szerényen
kiilon felhivta a figyelmet

Fig. 4. Reprint cover and coloured plate of Frederick William Frohawk’s work on the early stages
of Argyronome laodice (Pallas, 1771) (Pallas’s Fritillary) — most probably the author was proud of
his own work and drawn the attention for the details via asking the reader’s critical eye

Hasonléan a tobbi nagytestii csillérhez, ez a faj is hajlamos a kéborlasra.
Egyes években példanyai sziiletési helyiikt6l messze elkéborolnak, igy a szamuk-
ra megfelelé éghajlati periédusokban egyes helyeket évtizedekre is képesek
kolonizalni, majd ezekrél eltlinnek. A keleti csillér esetében ez a jelenség kiilo-
nosen feltliné a Karpat-medencében, ami a faj elterjedésének legnyugatibb
teriiletére esik. A keleti csillér elterjedése a Karpat-medence keleti felében
viszonylag jol dokumentédlt. ABAFI et al. (1896) még csak Szilagypérbdl és
Nagyszebenbdl jelzik, hangstuilyozva hogy mindkét helyrél csak egy-egy példany
ismert. Az elsé Karpat-medencei észlelés Pavel Janos (1842-1901) érdeme, aki
1894-ben gytijtotte a Szildgysagban (Z1LAHI-K1ss 1905) (5. dbra). Szildgy megyei
eléforduldsit FROHAWK (1909) kozleménye is megerdsiti. Nagyszeben kornyékén
és a Székelyfoldon is tobben gylijtotték (ldsd SZEKELY 2008), amelyeket miizeumi
példanyok is bizonyitanak (6-7. dbra).
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5-9. abra. Argyronome laodice (Pallas, 1771) mizeumi példanyok és céduldik: S = ndstény, az

elsé Kérpat-medencei teriileten gytjtott példany; 6 = him, az erdélyi szasz Daniel Czekelius rova-

rasz gyljtésébdl, kirdlyfoldi ,,Zendrisch” (= Zendersch = Szénaver8s = Senereus) leldhellyel;

7 = him, egy Tréger nevii gytijt6tdl, székelyfoldi ,,Csikszereda” lel6hellyel; 8 = néstény, talan az

elsé magyarorszagi, Zempléni-hegységben gytijtott példany, ,,Palhdza” lel8hellyel; 9 = him, az
egyik Eggenberger altal gytijtott példany, kétséges Budapest leléhellyel

Fig. 5-9. Argyronome laodice (Pallas, 1771) (Pallas’s Fritillary) museum specimens and labels:
5 = female, the first specimen captured in the Carpathian Basin; 6 = male, from the collection of
Daniel Czekelius, a German-Saxon entomologist native in Nagyszeben (Sibiu, Romania), collected
in “Zendrisch” (= Senereus, Romania); 7 = male, from a collector named Tréger, collected in
“Csikszereda” (Miercurea Ciuc, Romania); 8 = female, probably the first specimen captured in
present-day Hungary; 9 = male, one of the two specimens allegedly collected in Budapest

A Karpat-medence belsé teriiletein legismertebbek a Zempléni-hegységben
¢16 allomanyok, amelyeket mar a 20. szazad elejének derekan felfedeztek (8. abra),
de a Biikkbdl, a Matrdbol és a Tarna-vidékrél is elékertilt (ldsd BALINT et al. 2006).

A keleti csillér eddigi legnyugatibb el6forduldsat Budapest kornyékérsl
ismerjitk. A muzemi gylijtemény az 1912-es és 1913-as esztend6kbdl egy-egy
példanyt 6riz egy bizonyos Eggenberger gytijtésébsl. A gylijtét nem tudtuk
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azonositani (valdszintileg Eggenberger Ferdinind akadémiai koényvkiadd
leszdrmazottjardl van sz6). Mindkét példanyt a Budai-hegyvidéken, a
Hiuvosvolgyben gytijtotték. Az egyik feltehetéen egyenesen Eggenbergertdl, a
masik pedig a Didszeghy-gytjteménnyel keriilt a mizeumba (9. dbra). A budai
populécié csak néhany évig létezhetett, a faj szdmara kedvezd expanzids idészak
utdn. A keleticsillér kolonizacids képességére mar Z1LAHI-K1ss (1905) kozleménye
is rimutatott. Megjegyezziik, hogy az A. laodice jelenleg regressziéban van, és a
21. szazad elejére szimos matrai és biikki éléhelyérél eltlint, és Erdély nyugati
részében is megritkult, mert szilagysagi kutatasaink soran nem taldlkoztunk vele
(vO. BALINT et al. 2016 és KATONA et al. 2016).

Boloria aquilonaris (Stichel, 1908) — fellapi csillér
(10-14. ébra)

Euroszibériai, Azsia kozépsd részétél egészen Eurdpa északnyugati feléig
elterjedt jégkorszaki maradvényfaj. El6helyei tézeglipokban vannak, igy Kézép-
Eurépéban hegyvidéki és alhavasi teriileteken fordul el6. Hernyé alakban telel,
tapnoévénye a tézegafonya (Vaccinium oxycoccos).

Frivaldszky Imre (1799-1870) gyljteményében ,264” szam alatt egy
példanyat leltaroztdk ,,Argynnis Arsilache var. ” néven, amely a Karpatokbodl
szdrmazott (FRIVALDSZKY 1864). A Frivaldszky-gytijtemény a Mtizeumba kertiilt,
de a példanyt nem taldltuk az MTM-ben. Frivaldszkyt kévetd lepkészeink a fajt
még nem kiilonitették el a Boloria pales-t8] (HORVATH & PAVEL 1875, ABAFI et al.
1896, A. AIGNER 1907, ABAFI-AIGNER 1907), vélhetbleg néhany régi adat tehédt
inkabb erre a fajra vonatkozik (lasd a kovetkez6kben). Nagyvaradi (ABAFI et al.
1896), illetve bihar-hegységi (ABAFI-AIGNER 1907) adatait alegut6bbi idékig két-
ségbe vontak. Leguijabban megtaldltdk a Nyugati-szigethegységben (MIHUT &
DiINCA 2006), tehét a faj Partiumbeli egykori eléfordulasa is valészinisithet6.
SZEKELY (2008) az emlitett erdélyi el6forduldson kiviil még retyezati és Keleti-
Kérpéatok-beli eléforduldsra hivatkozik az irodalom alapjan. HRUBY (1964)
pontositja a fajra vonatkozé mizeumokban és az irodalomban felelhetd felvidéki
adatokat. SLAMKA (2004) szerint a szlovak Karpatokban az Arva fels folydsanal
és a Tétra labanal levé tézeglapokban ¢él.

10-14. abra. Boloria aquilonaris (Stichel, 1908) miizeumi példanyok és céduldik: 10 = him, felvidéki
,,Ijjtétrafﬁred” lel6hellyel; 11 = him, bansagi ,,ﬁjmoldova” leléhellyel; 12 = him, bansagi ,,Kissasfiird6”
lel8hellyel; 13 = néstény, u. a.; 14 = him, felvidéki ,,Pacolaj” lel8hellyel

Fig. 10-14. Boloria aquilonaris (Stichel, 1908) (Cranberry Fritillary) museum specimens and labels:

10 = male, from the locality “fjjtétrafiired” (= Novy Smokovec, Slovakia); 11 = male, from the locality

“I:Ijmoldova” (= Moldova Noud, Romania); 12 = male, from the locality “Kissasfiird6” (= Biile

mici ale Vultilor, Romania); 13 = ditto, but female; 14 = male, from teh locality “Pacolaj”
(= Pacola, Slovakia)
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Az MTM gytjteményében grof Teleki Sandor (1890-1942) éltal 1908-ban
(1 him) és 1909-ben (2 him) gyijtott példany taldlhaté Tatrafiiredrél (10. dbra).
Ugyancsak Telekit6l szarmazik egy him a ,Lomniczi rétek™r6l (= Tatralomnic).
Orziink még egy him példanyt évszam nélkiil, Felséhagi leléhellyel, amelyet
Mcéhely Lajos (1862-1953) gyujtott. A Dahlstrom-gytijteménybél is 6rziink
Tétrafiireden gy(jtott példinyokat (hdrom him, két néstény), és ebbdl a
sorozatbdl szdrmazhat az a két néstény példany is, amit Velez Zsigmond
(1885-1954) atcédulazott, és ,Tatra” lel6helyet tiintetett fel az elényomtatott
etikettjére (v6. BALINT 2009). A legfrisseb adat a tétraalji Podbanszkérél
szarmazik (1993.VIL.28, leg. M. Zubrik). Ezek a példanyok habitusukban mind
azonosak azzal az anyaggal (38 példany), amiz a Keleti-Karpatokban levé Saru
Dornei tézeglapjéban gytijtottek. Ugyanilyen a taldn félrecédulazott ,,Ujmoldva”
lel8hellyel ellatott him is (11. dbra) (BALINT & KATONA 2016).
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A kissé mds habitus, a Szemenik-hegységb6l (BALINT & KAaTONA 2016)
és a nyitramegyei Pacolajbdl szarmazé anyag kérdéseket vet fel. Ezek kiseb-
bek, mint a Tatra-kérnyéki és Keleti-Karpatok-beliek, és az egyetlen néstény
inkabb a hegyi csillérre emlékeztet (ldsd a kovetkezékben) (12-13. ébra). A két
nyitrai him a Fabricius-gy(ijteménybél szarmazik, és cédulaik szerint a Pacolajon
(= Pacola, ma: Obsolovce) gytijtotték Sket (14. bra). Ezeket Hruby még B. pales-
nek hatdrozta és megjegyezte: ,Impossibile, certe commutatio schedularum”
(= lehetetlen, a céduldkat biztosan felcserélték). Valdban, ha ezek havasi csillérek
lennének, Hruby megallapitasa helyén val6 lenne. De taldn érdemes fontoléra
venni a kdvetkezéket, kiilondsen, hogy a példanyok a fellapi csillért képviselik:
a tézegldpokat a Magyar Kiralyi Foldtani Intézet alaposan felmérte, Nyitra
megyébdl csak egy lapot jelez (LAszLO & EmszT 1915). De a Nyitra foly6
mentén talan el6fordultak még kisebb, tehat gazdasagilag jelentéktelen vagy
nehezen hasznosithaté tézeglapok is, ahol a faj eléfordulhatott. A Nyitran
sziiletett Fabricius Endre (1881-1968) gy(ijteménye az MTM-be ajandékozas
utjan kertilt be (BUSCHMANN 2016). Ebben olyan fajok is vannak, amelyek jelzik,
hogy a pacolaji gytijtések idejében (1938) a teriileten valéban volt lapos él6hely:
Maculinea teleius (Bergstrasser, 1779) (kispettyes boglarka) és Lycaena dispar
(Haworth, 1903) (pompas langszinér) adatai ezt bizonyitjak.

Ahogy err8l mar beszdmoltunk, a hasonlé fenotipust képvisels, Szemenik-
hegységb6l szarmazd példanyok feltételezett él8helyén nem toértént djabb
mintavéte]l (BALINT & KATONA 2016). Nemrendelkeziink 6sszehasonlité anyaggal
a legtijabban megtalalt padisi allomanybdl sem, amit legjobb ismereteink szerint
még nem dokumentéltak részletesen (MIHUT & DINCX 2006). gy hagyomanyos
6sszehasonlité médszerekkel egyel6re nem donthetd el a kérdés, hogy ez a kisebb
és vildgosabb fenotipus taldn a Karpat-medence belsé teriileteire (volt) jellemz6,
vagy egyszertien valoban elcéduldzott egyedekrél van szé. Koltséges molekularis
modszerek taldn valaszt adhatndnak erre a kérdésre, de az eredmény bizonytalan,
mivel 6reg példanyok esetében nem mindig sikeriil értékelhetd informaciét nyerni.
Annyi viszont bizonyos, hogy a fellapi csillér a Karpat-medence pillangéalaki
faunajanak egyik leginkabb veszélyeztetett faja, mivel él6helyei a valtozé klima
és a fokoz6d6 emberi tevékenység miatt egyre inkdbb sziikiilében vannak (vo.
EBERT & RENNWALD 1991: 456-457, RAKOsY 2013, MIHUT & DINCA 2006).

Boloria napaea (Hoffmannsegg, 1804) — hegyi csillér
(15. 4bra)

Az északi félteke sarkkori részén mind Eurdzsidban, mind pedig Eszak-
Amerikaban megtalalhaté a tundra zénaban. Attél délre lokalis, élettere
magasabb hegyvidékekre és a havasokra szoritkozik. Igy Eurépaban jelenleg
csak Skandinavidban, az Alpokban és a Pireneusokban ismerjiik el6fordulasait.
Hernydja attelel, tapnovényei kesertifti- (Polygonum) és ibolyafajok (Viola).
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A hazai irodalomban a B. aquilonaris
és B. pales fajokkal egyiitt emlitik eléfor-
duldsat a Tatra vidékén (ABAFI et al. 1896,
A. ABAFI 1907). A Dahlstrém-gytijteményt
vizsgalva és kigytlijtve abbdl az ,alpesi”
fajokat, Abafi-Aigner kiilon megjegyzi, hogy
az altala felsoroltak — koztiik az ,,Argynnis
Pales ab. napaea Hb.” — el6fordulésa (az ak-
kori) Magyarorszagon lehetséges, de nem bi-
zonyitott, mivel a példanyok eredete nem
kellképpen tiszedzorr (A. AIGNER 190L). [{({{{ ({1
A Karpat-medencei anyagokban két him B '

¢és harom néstény hegyi csillér példany ta- i
lalhaté. Ezek mindegyike a Dahlstrom- Cainnd :
gyljteménybdl szarmazik és négy példany LT Sais
leldhelye ,Tatrahaza” (= Mlynceky), mig e —

egy példanyé ,Tatrafiired” (= Smokovec). R v o

A példanyok nem egydntet(i megjelenéstiek.

A tatrafiiredi him a tiroli vorhenyes, kevés- 15. 4bra. Boloria napaea

sé rajzolt egyedekre hasonlit (15. 4bra), (Hoffmannsegg, 1804) muzeumi példény
mig a masik him a stéjer havasokban é18, ¢és cédulai, felvidéki ,Tatrafiired” lels-
vildgosabb, erdteljesebb fekete pikkelyezett- hellyel
ségli dllomanyokra emlékeztet. A tatrahdzai Fig. 15. Boloria napaea (Hoffmannsegg,
néstények esetében is hasonl6 a helyzet: egyik  1804) (Mountain Fritillary) specimen
a Tirolbdl, a masik ketté inkdbb az Alpok and labels from the locality “Tatrafiired”
keleti régiéjabdl ismert szinezetet mutatja. (= Smokovec, Slovakia)

A hegyi csillér az Alpokban kifejezetten alpin éléhelyeken él, tébbnyire
a havasi csillérrel azonos magassidgokban (LEPIDOPTEROLOGISCHE
ARBEITSGRUPPE 1987, LAFRANCHIS et al. 2015). A Magas-Tatra és a Déli-
Kérpatok havasi z6ndjabdl nem ismerjiik. A 680 méter magassigban fekvé
Tatrahaza kornyékén viszont csak a felldpi csillér szamara lehetnek alkalmas
¢él8helyek. Nagyon valdszintitlen az is, hogy két Boloria-faj fordulna elé a
tatrafiiredi t6zeges lapokban. Mindezeket figyelembe véve kijelenthetjiik, hogy a
legnagyobb valdszintiséggel Dahlstrom hegyi csillér példanyain a lel6helyadatok
tévesek. A faj jelenleg biztosan nem ¢l a Karpat-medencében, és mar vélhetSleg
Dahlstréom Gyula (1834-1907) idejében se voltak dllomanyai.
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Boloria pales (Denis & Schiffermiiller, 1775) — havasi csillér
(16-17. abra)

Eurépai endemizmus, eléforduldsa a magashegységekre szoritkozik, csak
az alhavasi-havasi zéndkban fordul elé. Hernydja telel at, tdpnovényei utifu-
(Plantago) és ibolyafajok (Viola).

A fellapi csillérnél mar emlitettiik, hogy a neve alatt hozott régi adatok nem
megbizhaték, mivel azok harom fajt is jel6lhetnek. Mindazonaltal biztos, hogy
ABAFI et al. (1896) ,v. Isis Hiib.” név alatt mar jelzi a Tatra vidékérél (,Banovka
(com. Arva), Tatra”). Az erdélyi eléforduldst is tobb mint szdz éve jelezték
(CzeEkELIUS 1918). A faj el6forduldsa a Kéarpéatok két havasi hegyvonulatdban
bizonyitott: a Magas-Tatra vidékén (Liptéi-, Magas- és Lengyel-Tatra, Bélai-
havasok), illetve a Déli-Karpatokban (a Bucsecs-hegységtél a Kirdlykovon és
a Fogarasi-havasokon 4t a Parengig). A két dllomanyt kul6nallé rasszoknak
tekintik, ezért alfaji névvel illetik 8ket: B. pales tatrensis Crosson, 1961 és B. pales
carpathomeridionalis Crosson & Popescu-Gorj, 1963 (TSHIKOLOVETS 2011).

T
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Toeo w4

16 17 izt |

16-17. 4bra. Boloria pales (Denis & Schiffermiiller, 1775) muzeumi példanyok és céduldik:
16 = him, erdélyi ,,Bucegi” (= Bucsecs) leléhellyel; 17 = néstény, erdélyi ,Piatra Craiului”
(= Kiralykd) lel8hellyel
Fig. 16-17. Boloria pales (Denis & Schiffermiiller, 1775) (Sheperd’s Fritillary) museum specimens
and labels: 16 = male, from the locality “Bucegi” (Romania); 17 = female, from the locality “Piatra
Craiului” (Romania)
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Az MTM gylijteménye 14 tatrensis egyedet Oriz, amelyeket 1909 és 1993
kozott gytijtottek. A carpathomeridionalis anyag valamivel nagyobb egyedszdmu:
40 példany. Ezek jelentds része (38) mind a Bucsecs hegységbdl szarmazik, a
példédnyokat tobben gytijtotték (zardjelben a gyujtés évszdma): Izsdk Zoltan
(1968), Kovacs Zoltan (1985), Konig Frigyes (1964), Podlussany Lajos (1985),
Székely Levente (1984, 1995, 2003), Takécs Albert (1969 és 1974) (16. ébra). A
bucsecsi dllomdny viszonylag koénnyen elérhet6 a Sinaia-vasitallomasrdl, ezért a
fajnak az életmodjat is sikeriilt behatéan tanulményozni (EHL et al. 2019). A t6bbi
allomany él6helye sokkal nehezebben megkozelithets, igy onnan ritkan keriil
anyag a gyljteményekbe. Talan emiatt ériz csupan két nem-bucsecsi példanyt a
muzeumunk, ezeket Konig Frigyes (1910-2002) még jéval a carpathomeridionalis
leirdsa elétt gytijtotte a Kirdlykovon (17. dbra).

Brentbis ino (Rottemburg, 1775) — réti csillér
(18-21. 4bra)

Euroszibériai faj, amely Azsia pacifikus régi6jatél egészen Eurépa atlanti
partjiig terjedt el. Eldhelyei iide rétek és lapok. Hernyé alakban telel, aminek
a tapnovénye legyezdfli- (Filipendula), pimpd- (Potentilla) és vérfiifajok
(Sanguisorba).

ABAFI-AIGNER (1907) még azt jelzi, hogy ,hazdnkban igen szérvanyosan
1ép fel, leginkabb havasi réteken talalhat6”. Megfigyeléseink szerint a Karpatok
hegyvidékén az 1980-as években, akarcsak manapsag, elterjedt és gyakori faj
(BALINT 1981, és publikalatlan adatok). A pannon teriileteken viszont ritka és
csak szigetszer(i el6forduldst (BALINT et al. 2006). Néhany régebbi szérvanyadat
viszont azt bizonyitja, hogy a folyamszabdlyozasok el6tt Pannénia szivében, a
Duna-Tisza k6zén huz6dé lapvidékeken (18-19. abrak), s6t késébb a Dundntilon,
a févaroshoz kozel is tenyészett (20. dbra).

Az1980-as éveket kovetd évtizedekben terjeszkednilatszott. Ezt megerdsitik
a mar publikalt irodalmi adatok (DIETZEL 1989, GYULAI 1992), és az a példany
is, amelyet az MTM Lepkegytjteménye 6riz (20. dbra). Kérdéses, hogy a mostani
felmelegedés mennyire veti vissza a fajt a terjedésben.
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18-21. dbra. Brenthis ino (Rottembrug, 1775) miuzeumi példanyok és cédulaik, magyarorszagi
lel8helyekrél: 18 = him, ,,Budapest” 19 = néstény, ,,Izsdk”; 20 = him, ,,Sz4r”; 21 = him ,,Pomadz,

Majdan fennsik”

Fig. 18-21. Brenthis ino (Rottembrug, 1775) (Lasser Marbled Fritillary) museum specimens
collected in Hungary and labels: 18 = male, “Budapest”; 19 = female, “Izsdk”; 20 = male, “Szar”;

21 = male, “Poméz, Majdan fennsik”
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Clossiana euphrosyne (Linnaeus, 1758) — arvacska csillér
(22. abra)

Euroszibériai faj, a pacifikus régié-
tél az Atlanti-6cedan térségéig terjedt.
Eléhelyei iide rétek, erdei tisztisok.
Hernyd alakban telel, tdpnévénye kiilon-
téle arvacska- és ibolyafajok (Viola).

Akércsak rokonai, az arvacska
csilléris kiilondsen érzékeny a kornyezeti
hatasokra. A babot ért hidegsokk olykor
jelent8s valtozasokat okoz a szarnyak
rajzolataban vagy szinezetében. Az itt
bemutatott melanisztikus  példanyt
AIGNER-ABAFI (1906) részletesen tar-
gyalta és ,ab. tatrica” néven irta le. Az
altala adott nevet nem jelezte a lepkére
hazott cédulan.

A kulonds rajzolati és szinezetil
példanyokat a nem szakavatott lepké-
szek olykor tévesen azonositjak olyan
fajokkal, amelyek faunateriiletiinkén
nem fordulnak elé. Abafi-Aigner
emliti, hogy Bogsch Jénos (1745-1821)
egyetemi  tandr a  Csorba-téndl
(Magas-T4atra) gy(jtotte az Eurépaban
addig csak Skandiniviabél és Eszak-
Oroszorszagbol ismert ,,Argynnis Freja

T T e
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//ln W AT Hung
V. 1906‘.79. S0z, E

HNHM, coll. Lepidoptera p
Nappali lepke-adatbazis Jf.'/ ~ﬁ &7
4

No. 11118

22. é&bra. Clossiana euphrosyne (Linnaeus,

1758) muzeumi példanya és céduldi — him

példany, az Argynnis euphrosyne ab. tatrica
Aigner-Abafi, 1906 holotipusa

Fig.22. Clossiana euphrosyne (Linnaeus, 1758)

(Pearl-bordered Fritillary) museum specimen

and labels — male, holotype of Argynnis
euphrosyne ab. tatrica Aigner-Abafi, 1906

(Thnb.)” (= Clossiana freja (Thunberg, 1791) — lappfoldi csillér) nevii rokonfajt
(A. AIGNER 1901). A példény nincs az MTM gytjteményében. Abafi-Aigner
egyetlenegy késébbi munkajaban sem emliti. Bar a C. freja-t megtalaltak
Esztorszdgban és Litvaniaban is, Eurépa délebbi és nyugatabbi vidékeirél nem
keriilt el6 (TSHIKOLOVETS 2011, KUDRNA et al. 2015). Ezért bizonyos, hogy
Bogsch adata a ,,tatrica™hoz hasonld, kiilonés egyedi csillérpéldanyra alapult.
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Clossiana titania (Esper, 1793) — Titdnia-csillér
(23-26. 4bra)

A hiivs mérsékelt 6vi zénaban szélesen elterjedt faj. Eldhelyei iide erdei
tisztasok, kaszalok, amelyek a fenyves o6vben, illetve az alhavasi zénaban
talalhaték. Eurdépaban szigetszertien tenyészik. Hernydja telel at, tapnévénye
keser(ifti- (Polygonum) és afonyafajok (Vaccinium).

A legelsd Karpat-medencei adat Husz Armintél (1844-1902) szirmazik,
aki Eperjes kornyékén gytjtotte (Husz 1881). Husz és Dahlstrom adatai
nyomdan Abafi-Aigner és térsai (1896) a Felvidékrél jelzik el6forduldsat Eperjes,
Lécse és Szepesolaszi leléhelyekkel. A muzeumi gytjtemény négy Dahlstrom-
téle példanyt 8riz. Ezek koziil két him ,,Branyiszké” (23. dbra), egy him és egy
néstény pedig ,Nagyszeben” lel6hellyel ellatott (24. dbra). Minthogy Dahlstrém
munkdiban sose emlitette a faj erdélyi el6fordulasat, feltételezziik, hogy a
szebeni példanyokat elcédulaztik. Erre az is utalhat, hogy az egyik branyiszkdi
him példany tlijén ,Nagyszeben [//] coll Dahlstrém” feliratd cédula van, de a
lel8helynév ceruzaval &t van hiizva. A ,,nagyszebeni” néstény habitusa megegyezik
azzal a példannyal, amit Majthényi Laszlé (2-1944) Fels6tarkdnyban gyijtott
(25.4bra). Ez a faj egyetlen eddig ismert pannéniai példanya, amelynek hitelessége
megkérdéjelezheté (GyuLAl 1977). Legtjabban mdtrai eléfordulasat jelezték
(SLAMKA 2004: 155), de ezt mindeziddig nem sikeriilt megerésiteni. Ha a felvidéki
¢és a pannoéniai adatokat hitelesnek vessziik, akkor szembesiiliink azzal, hogy a
Titania-csillér valészintileg kipusztult az Eszaki-Karpatokbél, mivel legtjabban
sem Szlovakidbol, sem pedig Magyarorszagrél nincs hiteles megfigyelése.
Ugyanigy eltlint a bukovinai részekrél (SZEKELY 2008), és Lengyelorszdgban is
szamos helyrél jelezték kipusztuldsat (DABROWSKI & KRTYWICKI 1982).

Az eddig targyalt példanyok habitusa valamivel s6tétebb, mint az Erdélyben
é16 rasszé, amit a Gyergyodszentmikldson tevékenykedd Tiltscher P4l (1891-1917)
(SzEKELY 2014) fedezett fel és irt le ,,transsylvanica” néven (TILTSCHER 1913).
A székelyfoldi Titania-csillér helyi rasszanak habitusa valamivel vildgosabb, a
fekete rajzolat redukalédott (26. dbra). Elterjedése a Maros felsé folydséhoz ko-
té6dik (Gyergydi-medence). Mashonnan nem ismerjitkk (a Beregszaszi-gyfjte-
ményben taldlhaté retyezati adata kétségesnek tlinik, v6. CUVELIER & DINCA
2007). A faj a Karpat-medence egyik legsziikebb elterjedésii nappali lepkéje,
amire biztosan negativ hatassal lesz a klimavaltozds hozta felmelegedés
(vO. SETTELE et al. 2008: 368). Pontos székelyfoldi elterjedését még nem térké-
pezték fel. A mizeumi gytjteményben a kovetkezd anyagot érizziik (zardjelben
az évszam és a gyujts): Gyergydszentmiklds: Medgyeshavas (1 néstény: 1942,
Lengyel Gyula), Gyilkost6é (1 him: 1974, Izsék Zoltan), Gyergyo6szentmiklos:
Békény-patak (3 him, 1 ndstény: 1980, Vojnits Andras és Herczegh Eva; 6 him,
2 néstény: 1981, Balint Zsolt és Ronkay Gébor; 1 him: 1997, Hicz Tamds),
Marosfé (1 him: 1988, Kovacs Sandor és Kovacs Zoltan; 2 him: 1991, gyijté u.a.),
Vaslab: Heveder (4 him: 2003, Hacz Tamas).
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23-26. abra. Clossiana titania (Esper, 1793) mizeumi példdnyai és céduldik: 23 = him, felvidéki
»Branyiszké” (= Eperjes kornyéke) lelShellyel; 24 = néstény, erdélyi ,,Nagyszeben” leldhellyel;
25 = néstény, pannédniai ,,Felstarkdny” lel8hellyel; 26 = ndstény, ,, Transsylvania, Medgyeshavas”

(= Gyergyészentmiklés kornyéke) leléhellyel

Fig. 23-26. Clossiana titania (Esper, 1793) (Titania’s Fritillary) museum specimens and labels:

23 = male, from locality “Branyiszké” (= Branisko, vicinity of PreSov, Slovakia); 24 = female,

from locality “Nagyszeben” (= Sibiu, Romania); 25 = female, from locality “Fels6tarkdny”

(Hungary); 26 = female, from locality, “Transsylvania, Medgyeshavas” (= vicinity of
Gheorghieni, Romania)
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Fabriciana niobe (Linnaeus, 1758) — ibolyas csillér
(27. 4bra)

Az egész Palearktikum mérsékelt 6vi zéndjaban elterjedt. Elhelyei iide
réteken talalhatdk, a siksagtdl a hegyvidékig. Hernydja telel at, tapnévényei
ibolyafajok (Viola).

A Karpat-medencében széles korben elterjedt fajnak tobb rasszat is leirtdk
faunateriiletiinkrél (GozMANY 1968), de ma az az egységesen elfogadott allas-
pont, hogy az Ibériai-félszigeten tenyész6é dllomanyokat leszamitva az eurépai
ibolyés csillér mindeniitt ugyanazt a rasszt képviseli (TSHIKOLOVOTES 2011).

Mint a csillérek altalaban, ez a faj is érzékeny a kérnyezeti hatasokra, igy
szamos egyedi eltérését gytijtotték lepkészeink. Az MTM gytjteményeiben is
nagyon sok Ggynevezett aberracids alak keriilt elhelyezésre. Ezek koziil megjele-
nésében kiemelkedik az AIGNER-ABAFI (1906) altal ,,Argynnis Niobe L. ab. ad.
Pelopia Bkh.” név alatt kiilonos részletességgel leirt példany, amelyet Pisé Kornél
(1848-1931) gytijtott Maramarosban (27. dbra). A példadnyon a legfelttin6bb
eltérés talan az, hogy a ,,gyongyfoltsort” alkoté pikkelyek a megszokott szerkezeti
eziist vagy a pigment sérga (= f. erix) szin helyett zoldes arnyalatiak. A jelenség
okat vagy okait még nem vizsgaltak.
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27. 4bra. Fabriciana niobe (Linnaeus, 1758) muzeumi példény feliil- és alulnézetben, és a cédulai
Fig. 27. Fabriciana niobe (Linnaeus, 1758) (Niobe Fritillary) museum specimen in dorsal and
ventral view, labels
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Issoria lathonia (Linnaeus, 1758) — vandor csillér
(28. abra)

Nyugat-palearktikus faj, amely Kézép-Azsitdl az Atlanti-6cean partvidé-
kéig terjedt és a Foldkozi-tenger medencéjében is honos. A lepke vandorol, nalunk
bébja telel 4t. A tavasszal kikelt példanyok olykor egyiitt repiilnek a mediterran
térségébdl éppen akkor érkezé vandor egyedekkel. Hernyéjanak tapnévényei
ibolyafajok (Viola).

A Frivaldszky-gytjtemény katalégusaban a ,2797-es szdm alatt nyolc
vandor csillér példény van feltiintetve ,,Hungaria” lel8hellyel. Ebb6] harom himet
taldltunk meg. Ketté koziilitk a fajra jellemz6 habitust mutatja. A harmadik
viszont igen kiilonds megjelenésii egyedi valtozat, amelynek fondkjan az eziistds
pikkelyek szinte teljesen kitdltik az erek kozotti teriileteket (28. dbra). Erdekes,
hogy ezzel az egyedi valtozatra Frivaldszky Imre nem forditott kiilénésebb figyel-
met, viszont a példdnyt AIGNER-ABAFI (1906) nagy részletességgel targyalta.

A példany kapcsan is jol nyomon kévetheték a lepkészeti kutatasok 6
irdnyvonalai. A 18-19. szdzad idejét az intenziv taxondémiai és faunisztikai feltaras
jellemezte. Ezért a lepkék felfedezésére és katalogizaldsara helyezte a hangsulyt.
Ezt kovetSen Abafi-Aigner Lajos kordban a fajok kialakuldsat probaltak meg
feltarni azzal a médszerrel, hogy minden egyes, az atlagostdl eltéré véltozatot
leirtak és elneveztek. A 20. szadzad dereka 6ta az addigi ismeretek 6sszegezéseként
viszont a hangstly a sokféleség kialakulasanak t6bb iranybdl valé6 megismerésére
helyez3dott. Igy a mai lepkészek igyekeznek feltarni a kiilonféle mechanizmusok
mogott rejlé bioldgiai és fizikai jelenségeket (ldsd a csillérek esetében példaul
SIMONSEN 2007 és MOYA et al. 2017).
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28. 4bra. Issoria lathonia (Linnaeus, 1758) mizeumi példany feliil és alulnézetben, és a cédulai
Fig. 28. Issoria lathonia (Linnaeus, 1758) (Queen of Spain Fritillary) museum specimen in dorsal
and ventral view, labels
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OSSZEFOGLALAS

A genetikai sokféleség tanulmanyozasat a molekuldris biolégia tette igazan
tudomanyossd. Addig a lepkék egyedi (individudlis) eltéréseit a lepkészet
klasszikus id6szakaban mind nyilvantartottak. A valtozatokat is megnevezték,
legyen az a legfeltlin6bb ivari kétalakiuisdg vagy picinyke rajzolati eltérés. Ez
az aprolékossag a 20. szdzad elejéig rendkiviil sok nevet eredményezett. Nagy
résziik mogott azonos jelenség rejtézott, de ezek okat csak nagyon ritka esetben
igyekeztek feltarni. A Zooldgiai Nevezéktan Nemzetkozi Kodexe értelmében
(GozMANY 1989) az egyedi, alfaj alatti eltérésekre alapitott elnevezéseket
az allattani nevezéktan nem alkalmazza, mivel a fajcsoportneveket nem
individumokra, hanem populdcidkra értelmezik. Mindezt az drvacska, ibolyas,
a nagy ¢és a vandor csillér példanyain keresztiil szemléltettiitk, amelyeknek
szamos egyedi eltérését irtdk le lepidopteroléogusaink. Ezek a példanyok érdekes
tudomanytérténeti emlékeket képviselnek.

A keleti csillér példanyainak bemutatdsaval szemléltettitk, milyen médon
valt ismertté egy faj Karpat-medencei elterjedése, életmddjanak feltdrdsa és
aredjanak flulktuacidja. A réti és a Titania-csillérfajok adatainak elemzésével
ramutatattunk az emlitett csillérek elterjedésének a klimavéltozéssal valé
osszefiiggésére. Az egyikiik (réti csillér) terjeszkedd, a masikuk (Titdnia-csillér)
pedig visszahtiz6do6 (sztikiil8) tendencidt mutat. A Titdnia-csillér feltételezhetéen
a felvidéki Kéarpatokbdl ki is pusztult.

Harom, kifejezetten hegyvidéki csillérfaj (fellapi, havasi és hegyi csillér)
adatait bemutatva megéllapitottuk, hogy a hegyi csillér Karpat-medencei
példanyai a legnagyobb valdszintiséggel téves céduldzason alapulnak. A havasi
csillér Déli-Kérpatok-beli muzeumi példadnyai (a bucsecsi é4llomanyokat
nem szamitva) igen ritkdk, és, a fellapi csillér a Karpatok régidjiban pedig
visszahuzédéban (kipusztuldban) van.

Fkok
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Abstract — Ten species of fritillary butterflies (Argynniini) are discussed in the light of fauna
exploration and the history of science. Specimens collected in the Carpathian Basin during the
period of the 19" and 20™ centuries are documented.

Key words — aberration, Hungary, migrant, Romania, Slovakia, Ukraine, type specimen, voucher
specimen

The authors document various rare, museologically curious or faunistically
interesting specimens of ten Argynniini (Heliconiinae, Nymphalidae) species
recorded for the Carpathian Basin. The material is deposited in the Hungarian
Natural History Museum (HNHM). All the species are placed and discussed in
the light of faunistics and the history of science. The species are the following:

— Argynnis paphia (Linnaeus, 1758) (Silver-washed Fritillary) (Figs 1-3) —
one gynandromrphic and two melansitic specimens are documented. The
gynandromorph specimen (Fig. 1) was dissected by the Polish lepidopterist
Andrzej. W. Skalski (1938-1996). The melanistic forms (Figs 2-3) were
described by AIGNER-ABAFI (1906) in detail;

— Argyronome laodice (Pallas, 1771) (Pallas’s Fritillary) (Figs 4-9) — the life
history of the species was described by Frederick W. Frohawk (1861-1946)
on the basis of specimens collected in the eastern part of Transylvania by
Nathaniel Charles Rothschild (1877-1923) (Fig. 4). The first specimen
captured in the Carpathian Basin is documented (Fig. 5) with other vouchers
collected in Transylvania (Figs 6-7). Similarly, the specimens allegedly
collected for the first time in the present-day Hungary are also documented:
one male from Palhédza, captured in the year 1925 (Fig. 8) and another male
from Budapest, collected in the year 1912 (Fig. 9);
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— Boloria aquilonaris (Stichel, 1908) (Cranberry Fritillary) (Figs 10-14) — is a
species occurring only in highly isolated colonies in the Carpathian Basin.
Some specimens with historical importance are recorded for Slovakia
(Fig. 10 and 14) and Romania (Figs 12-13);

— Boloria napaea (Hoffmannsegg, 1804) (Mountain Fritillary) (Fig. 15) —
has five specimens labelled as originating from the Tatra region. They are
certainly mislabelled. One of them is documented (Fig. 15);

— Boloria pales (Denis & Schiffermiiller, 1775) (Sheperd’s Fritillary) (Figs 16—
17) - lives in two highly isolated populations. The race tatrica is restricted
to the Tatra region of Slovakia, whilst the race carpathomeridionalis has a
wider distribution in alpine regions of the southern Carpathians, Romania.
The species is often recorded or captured in Mt. Bucegi because the access
to the alpine region is not difficult there, consequently the Hungarian
Natural History Museum has a longer ,,Bucegi” series, collected by various
lepidopterologists (Fig. 16). The other localities where the species lives are
more difficult to reach, and only a few vouchers exist (Fig. 17);

— Brenthis ino (Rottemburg, 1775) (Lasser Marbled Fritillary) (Figs 18-21) —
the range of the species in the Pannonian part of the Carpathian region is
fluctuating. This is recorded via some voucher specimens collected for the
period between the 1910 and 1984;

— Clossiana euphrosyne (Linnaeus, 1758) (Pearl-bordered Fritillary) (Fig. 22) —
a highly melansitic specimen is recorded and identified as the holotype
specimen of the individual form Argynnis euphrosyne ab. tatrica Aigner-
Abafi, 1906;

— Clossiana titania (Esper, 1793) (Titania’s Fritillary) (Figs 23-26) — voucher
specimens of the alleged population living in the present-day Slovakia
and Hungary are documented (Figs 23-25), and compared with the
characteristicrace ,transsylvanica” (Fig.26). The HNHM C. t. transsylvanica
material is inventoried for the purpose that the local distribution of the
species might be better documented as the species in the Eastern Carpathians
is threatened by climate change;

— Fabriciana niobe (Linnaeus, 1758) (Niobe Fritillary) (Fig. 27) - a highly
interesting individual aberration is recorded;

— Issoria lathonia (Linnaeus, 1758) (Queen of Spain Fritillary) (Fig. 28) - a
highly interesting individual aberration is recorded.
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