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Rusze-környéki tatárok embertani vizsgálata 
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Katona József Múzeum, Kecskemét 

A VIZSGALAT KÖRÜLiTÉKYEI, ANYAGA ÉS MÓDSZERE 

Bulgária északkeleti részén, Rusze város környékén elterülő 5 
községben 1970 nyarán 243 tatár egyén vizsgálatát végeztem e l 
az alábbi megoszlás s z e r i n t : 

V e t o v o 
Goljamo Vranovo 
S z l i v o p o l j e 
Szemerdzsievo 
S z m i r n e n s z k i 

E községekben a tatárok m i n d e n h o l kisebbségben v a n n a k , számuk 
csak V e t o v o b a n és Goljamo Vrancvoban jelentősebb. 30-40 évvel 
ezelőtt még s z i n t e kivételnek számitott török származásúakkal 
kötött házasságuk, az utolsó két évtizedben azonban már kissé 
g y a k r a b b a n házasodnak össze a környéken lényegesen nagyobb 
számban élő "'•örökökkel, főleg a f e n t e m i i t e t t három utolsó köz­
ségben, a h o l a tatárok csak szórványnak tekinthetők. Az öt köz­
ségben a tatárok száma 1600 főre becsülhető; közülük a török 
negyedbe elszármazottak vizsgálatára nagyrészt nem kerülhetett 
3 o r . Mohamedán vallási okokból a 30 éven felüli nőket munkahe-

+ D r . Mándoky Kangur István turkolégus közlése s z e r i n t nyelvük a 
•török n y e l v e k k i p c s a k csoportjába t a r t o z i k , csaknem azonos a 
régi k u n n y e l v v e l . 

149 fő 
55 n 

16 " 
13 n 

10 " 
243 fő 



l y e n és általában a közeli r o k o n o k o n kívül mások jelenlétében 
sem mérni, sem fényképezni nem l e h e t e t t . A g y e r e k e k és a 24 é-
v e n a l u l i f i a t a l o k száma aránylag nagy, a 60 éven felülieké v i ­
s z o n t a közápeurópai átlaghoz képest feltűnően kevés. 

A Dunától délre,Rusze és T u l c e a között lakó tatárok ősei a 212. 
század második felében a K r i m félszigetről települtek át. Három 
.származási c s o p o r t r a tagozódnak. Közülük a "c s o n g a r " - o k ( k r i m i 
tatár nemzetség n e v e ) a k r i m i p u s z t a i állattenyésztő tatárok 
leszármazottai, a " t a t " - o k a v o l t k r i m i tatár kánság kaukázusi 
eredetű kertész-kézmuves-kereskedő népességének, a "nogáj"-ok 
p e d i g az annak idején a kánság délukrajnai részén élő nogáj—ta­
tároknak utódai. A 22. század elején az egyes származási c s o ­
p o r t o k t a g j a i még nagyrészt egymás között házasodtak, de a mai 
5 0 éven a l u l i lakosság szüleire ez már nem jellemző. V e t o v o b i ­
zonyos f o k i g elkülönül a többi bulgáriai tatár települések né­
pességétől, u g y a n i s egyrészt i t t az átlagnál lényegesen nagyobb 
a nogáj származásúak száma, másrészt a lakosságnak ezek egészen 
k i s részénél f o r d u l elő, hogy a nagyszülők közül egy v a g y két 
személy t a t eredetű,Vetovoban a nogájok száma a n n y i r a jelentős, 
hogy a tatár f a l u n belül külön nogáj u t c a v a n még ma i s . 

A felvétel és feldolgozás módszere 

A vizsgált 243 személy életkor és nem s z e r i n t i megoszlása a kö­
vetkező: 

F é r f i a k N ő k  
I . I I . I I I . Össze- I . I I . I I I . Össze­

sen sen 
( 1 8 - 2 3 ) ( 2 4-60) ( 6 1 - x ) ( 1 8 - 2 3 ) ( 2 4-60) ( 6 l - x ) 

19 131 13 163 21 51 8 80 

A vizsgált egyedekről M a r t i n technikájával a ' következő mérete­
k e t v e t t e m f e l : testmagasság, ülőmagasság, f e j h o s s z , f e j széles­

íts 



ség, homlokszélesség, járomivszélesség , morfológiai arcmagas-
5ág, állkapocsszeglet-szélesség, orrmagasság, orrszélesség. 
A szemszínt és a hajszínt bár csak megfigyeléssel, de a M a r t i n -
S c h u l z , i l l e t v e a F i s c h e r - S a l l e r táblázatnak megfelelően rög­
zítettem. A többi leíró j e l l e g felvételénél nagyrészt 7,'eninger 
előirásait követtem. Az anyag s t a t i s z t i k a i jellemzésére a kö­
vetkező paramétereket adom meg: esetszám ( I I ) , számtani átlag 
( M ) , v a r i a n c i a ( s ) , szórás ( s ) , t e r j e d e l e m ( 7 ) és a Ho'.vels-fé-
l e szigma ráció (S. R.). A tipológia ellenőrzésére S t o l y h v o 
módszerét használtam. 

A RUSZE-KÖERYÉKI TATÁROK SZOMATOLÓGIÁJA 

A lakosságra vonatkozó a l a p a d a t o k a t az I — I I I . s z . táblázatok­
k a l i s m e r t e t e m . A népesség általános jellemzése a I I . k o r c s o ­
p o r t alapján történik, a j e l l e g e k kategóriák-szerinti megoszlá­
sa i s e r r e a k o r c s o p o r t r a v o n a t k o z i k . Az egyes a n t r o p o m e t r i k u s 
a d a t o k tárgyalása során összehasonlítom a tatárok, a szabad­
szállási és szakmári m a g y a r o k , v a l a m i n t a kazakok a d a t a i n a k át­
l a g a i t (utóbbit L e w i n 1952. évi vizsgálatai alapján) és közlöm 
a t-próba eredményeit. A s z i g n i f i k a n c i a határai 2,- (jelentős 
eltérés), i l l e t v e 3.- ( i g e n jelentős eltérés). 

Testmagasság; 

Kők 

156,32 
156,37 
157,65 
151,70 

A tatár férfiak és nők t e r m e t e egyaránt nagyközepes és i g e n 
közel áll a Duna-Tisza köze magyarságára jellemző átlaghoz. Az 
eloszlási képen a méretek mindkét nemnél jól tömörülnek az át-

i x q 

Férfiak 

tatárok 168,35 
szabadszállásiak 167,67 
szakmáriak • 168,87 
k a z a k o k 164,90 



Rusze-környéki tatárok I I . (24-60 éves) 
korcsoportjának s t a t i s z t i k a i 

paraméterei 
Férf i a k 

J e l l e g N M 2 
s s V 

Testmagasság ( l ) ' 1 3 1 168.35 28.86 5.37 156-187 
Ülőmagasság ( 2 3 ) 125 89.43 11.01 3. 32 83-105 
F e j h o s s z ( l ) 131 187.94 41.27 6. 42 173-202 
Fejszéless^g ( 3 ) 131 157.33 27.37 5. 23 145-170 
Homlokszélesség (4) 1 3 1 111.84 18.09 4. 25 102-121 
Járomívszélesség (6) 131 145.54 25.71 5.07 I 3 2 - I 6 I 
M o r f . arcmagasság 

( 1 8 ) 131 125.32 38.59 6.21 111-144 
Állkapocsszeglet­
szél. ( 8 ) 131 113.02 28 .92 5-38 100-128 

Orrmagasság ( 2 1 ) . 130 55.41 11.47 3.39 48-65 
Orrszálesség ( 1 3 ) 130 36 .35 6.47 2 .54 30-44 
Fejjelző ( 3 : 1 ) 131 83.83 11.94 3. 45 76-93 
Arcjelző ( 1 8 : 6 ) 131 86.15 20.76 4. 56 75-100 
Orrjelző ( 1 3 : 2 1 ) 13 0 65.78 29.18 5.40 53-80 

H ő k 

J e l l e g N M 2 
s s V 

Testmagasság ( l ) 50 1 5 6 . 3 2 22.76 4 . 7 7 145- -169 
Ülőmagasság ( 2 3 ) 46 83.26 7 . 0 0 2. 64 73--88 
F e j h o s s z ( l ) 51 176.41 24 . 2 9 4 . 9 3 16 9--188 
F e j szélesség ( 3 ) 51 I 5 O . 1 2 14.05 3 .75 1 4 1 - -157 
Homlokszélesség ( 4 ) 51 108 . 4 3 1 1 . 0 2 3 . 3 2 102- •115 
Járomívszélesség ( 6 ) 
Morf.arcmagasság ( 1 8 ) 

51 137 . 4 5 1 5 . 3 8 3 . 9 2 127- -147 Járomívszélesség ( 6 ) 
Morf.arcmagasság ( 1 8 ) 51 113.82 2 5 . 6 9 5. 07 105- -129 
Allkánocsszeglet szél. 

( 8 ) 51 105.73 1 2 . 73 3 . 5 7 90--116 
Orrmagasság ( 2 1 ) 51 50 .85 7. 23 2. 70 45--58 
Orrszslesség ( 1 3 ) 
Fejjelző ( 3:1) 

51 3 2 . 8 4 2 . 6 9 1 . 6 4 29-•36 Orrszslesség ( 1 3 ) 
Fejjelző ( 3:1) 51 8 5 . 1 2 6.27 7. ̂ O 79-•90 
Arcjelző ( 1 8 : 6 ) 51 32 . 9 2 13.67 3.70 73--94 
Orrjelző (1 3 : 2 1 ) 51 64.78 14.93 3.86 53- •73 

Zárójelben a méretek Martin-féle sorszáma 



Rusze-környéki tatárok I . (18 - 2 3 éves) 
korcsoportjának s t a t i s z t i k a i páramét e r e i 

J e l l e g Férfiak. I'T ő k J e l l e g 
"T-T M V M "• r 

Testmagasság ( l ) 19 168 . 53 160-133 C.JL 157.05 143-163 
Ülőmagasság (23) 18 38 . 78 33-98 20 33.20 79-87 
F e j h o s s z (Î) 19 185 . 5 8 176-132 21 176 . 5 7 166-183 
Fejszélesség (3) 19 157.73 151-1 7 0 21 150.95 143-164 
Homlokszéiesség (4-) 19 110.37 105-117 21 108 . 3 3 101-114 
Járomívszélesség (6) 19 141 . 79 132-150 21 136.43. 127-151 
Morf. arcmagasság ( 1 8 ) 19 123.32 116-140 21 111.81 105-122 
Állkaoocsszegletszél. 

(8) 19 108 . 6 8 100-115 21 104.14 96-116 
Orrmagasság (21) 19 54.11 51-58 21 49.90 45-54 
Orrszélesség (13) 19 35.47 32-39 21 32.24 29 -37 
Pej .jelző ( 3 : 1 ) 19 85.10 80 -93 21 3^ .52 80 -91 
Arcjelző ( 1 8 : 6 ) 19 87 . 0 0 31-95 21 82 . 1 0 75-90 
Orrjelző (13:21) 19 65.68 58-75 21 64.62 58-^2 

I I I . táblázat 
Rusze-környéki tatárok I I I . ( 6 1 - x éves) 
korcsoportjának s t a t i s z t i k a i paraméterei 

J e l l e g Férfiak a 0 k J e l l e g ÎT M V H M 

Testmagasság ( l ) 13 I 6 6 . 3 5 155-130 3 153 . 1 3 147- I63 
Ülőmagasság ( 2 3 ) 12 36 . 3 4 80 - 9 3 8 31 . 33 76- 36^ 
F e j h o s s z ( l ) 13 1 9 1 . 3 3 185-207 8 184 . 3 7 175- 192 
Fejszélesség (3) 13 156.00 148-167 8 150.00 144- -1 1- r 

.OC Homlokszélesség ( 4 ) 13 111 . 4 6 1 0 5 - 1 2 1 3 108.78 106- i l l 
Járomívszélesség ( 6 ) 13 146 . 23 I 4 O - - I 5 7 8 138 . 1 3 1 3 2 - 141 
Morf. arcmagasság ( 1 8 ) 13 1 2 3 . 5 4 I I 6 - I 3 6 8 1 1 3 . 5 0 100- 124 1 
Állkaoocsszegletszél. J 

( 3 ) 13 I I 3 . 2 3 105-118 8 1 0 3 . 0 0 96- 108 
Orrmagasság ( 2 1 ) 13 56 . 3 8 50-62 8 50.62 47- 56 
Orrszélesség ( 1 3 ) 13 39 . 0 0 33 -43 3 34.80 3 2 - 37 
F e j jelző ( 3 : 1 ) 
Arcjelző ( 1 8 : 6 ) 

13 31.69 75-89 S 31 . 3 8 76- 87 F e j jelző ( 3 : 1 ) 
Arcjelző ( 1 8 : 6 ) 13 34.54- 76 - 9 3 3 32 . 2 5 7 1 - 94 
Orrjelző ( I 3 : 2 l ) 69.46 60-80 8 69.00 5 7 - 76 ! 

1 



l a g körül. Gyakoriság szempontjából férfiaknál a magas, nőknél 
a nagyközepes t e r m e t áll az első h e l y e n . 

összehasonlítás Szabadszállás s a l . A tatár férfiak 0,68 c m - e l , 
a nők 0,05 cm-el magasabbak, az eltérés e g y i k nemnél sem j e l e n ­
tős (férfiaknál t = 1.00, nőknél t = 0,06). 

Összehasonlítás S z a k m a r r a l . A tatár férfiak 0,52 c m - e l , a nők 
1,33 cm-el a l a c s o n y a b b a k , de az eltérés e g y i k e s e t b e n sem j e ­
lentős (férfiaknál t = 0,86, nőknél t = 1,77). 

Összehasonlítás a k a z a k o k k a l . A tatárok testmagassága mindkét 
nem esetében lényegesen magasabb, az eltérés i g e n jelentős 
(férfiaknál t = 5,31, nőknél t = 5,70). 

Pej hossz 

ír ők 
176,41 
180,02 
178,89 
178,20 

Férfiak 
tatárok 187,94 
szabadszállásiak 188,89 
szakmáriak 185,57 
kazakok 188,10 

A tatár férfiak f e j e mérsékelten "hosszú", a nőké a "középhosz-
szú" és a "hosszú" határán v a n . A méretek a nőknél jél tömörül­
nek az átlag körül, a férfiaknál 196 mm és 180 mm körül; i t t a 
felső és alsó variánsok egy-egy c s o p o r t j a i s m u t a t k o z i k . 

összehasonlítás Szabadszállással. A tatárok f e j e úgy a férfiak 
mind a nők esetében egyaránt rövidebb. Az eltérés a férfiaknál 
nem jelentős ( t = ] , 3 0 ) , a nőknél i g e n jelentős ( t = 4 , 5 4 ) . 

Összehasonlítás S z a k m a r r a l . A tatár férfiak f e j e h o s s z a b b , a 
nőké rövidebb, az eltérés mindkét esetbén i g e n jelentős (fér­
fiaknál t = 3,47, nőknél t = 3,18). 

összehasonlítás a k a z a k o k k a l . A tatárok f e j e mindkét nem eseté 
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ben rövidebb, az eltérés a férfiaknál nem jelentós ( t = 0 , 2 2 ) , a 
nőknél jelentős ( t = 2 , 5 6 ) . 

Fejszélesség; 

Férfiak Hők 
tatárok 157 , 3 3 150,12 
szabadszállásiak 159,02 153 , 6 5 

szakmáriak 160 , 9 9 155,28 
kazakok 160,00 153,60 

A tatárok f e j e mindkét nemnél mérsékelten "széles". A méretek 
zöme úgy a férfiaknál, m i n t a nőknél jól c s o p o r t o s u l az átlag 
körül. 

Összehasonlítás Szabadszállással. A tatárok f e j e mindkét nem 
esetében k e s k e n y e b b , az eltérés a férfiaknál jelentős ( t = 2 , 7 7 ) , 
a nőknél i g e n jelentős ( t = 5 , 1 9 ) . 

Összehasonlítás S z a k m a r r a l . A tatárok mérete úgy a férfiaknál, 
m i n t a nőknél lényegesen k i s e b b , az eltérés mindkét e s e t b e n i -
geh jelentős (férfiaknál t = 6,31, nőknél t = 3 , 6 0 ) . 

Összehasonlítás a k a z a k o k k a l . A tatárok f e j e mindkét nem eseté­
ben lényegesen k e s k e n y e b b , az eltérés i g e n jelentős ( a férfiak­
nál t = 4,31, a nőknél t = 5,12). 

Homlokszélesség: 

Férfiak Uők 
tatárok 111,84 108,43 
szabadszállásiak ' 111,41 108,81 
szakmáriak 112,02 109 , 5 3 
kazakok 106,70 103,70 

Összehasonlítás Szabadszállással. Mindkét nem esetében k i c s i a 
különbség, az eltérés nem jelentős ( a férfiaknál t = 0 , S 4 , a nők­
nél t = 0,67). 



Összehasonlítás S z a k m a r r a l . A férfiak esetében a l i g van különb­
ség, az eltérés nem jelentős ( t = 0 , 3 7 ) , a nők esetében k i s e b b a 
tatárok mérete, az eltérés jelentős ( t = 2 , 0 8 ) , 

összehasonlítás a k a z a k o k k a l . Mindkét nem esetében lényegesen 
nagyobb a tatárok mérete, az eltérés i g e n jelentős ( a férfiak­
nál t = 1 0 , 7 1 , a nőknél t = 8 , 2 8 ) . 

Járomívszélesség 

Férfiak Kők 
tatárok 145,54 137,45 
szabadszállásiak 146 , 1 2 139,30 
szakmáriak 145,70 139,39 
kazakok 149,50 140,00-

A járomiV mindkét nemnél "széles", a méretek jól tömörülnek az 
átlag körül. 

Összehasonlítás Szabadsz állás s a l . Mind a férf i a k ,"• mi n d a nők e-
setáben keskenyebb a tatárok járomíve, az eltérés a férfiaknál 
nem jelentős ( t = 0 , 9 2 ) , a nőknél jelentős ( t = 2 , 6 4 ) . 

Összehasonlítás S z a k m a r r a l . A férfiaknál kevés a különbség, az 
eltérés nem jelentős ( t = 0 , 2 8 ) , a nőknél a tatárok járomíve k e s ­
k e n yebb, az eltérés i g e n jelentős ( t = 3 , 0 3 ) . 

Összehasonlítás a k a z a k o k k a l . Mindkét nem esetében lényegesen 
keskenyebb a tatárok járomíve, az eltérés úgy a férfiáknál,mint 
a nőknél i g e n jelentős (férfiaknál t = 6,71, nőknél t = 3 , 7 7 ) . 

Morfológiai arcmagasság: 

Férfiak Kők 
tatárok 125 , 3 2 113,82 
szabadszállásiak 121,30 112,22 
szakmáriak 123,02 113,55 
kazakok . 129,20 121,50 



A tatár férfiak és nők a r c a egyaránt "középmagas", a méretek 
zöme mindkét nemnél az átlag körül tömörül. 

összehasonlítás Szabadszállással. Minclkét nem esetében lénye­
gesen magasabb a tatárok a r c a , az eltérés a férfiaknál i g e n j e ­
lentős ( t = 5 , 5 l ) r

 a nőknél jelentős ( t = 2 , 0 0 ) . 

Összehasonlítás S z a k m a r r a l . A férfiak esetében magasabb a tatá­
r o k a r c a , az eltérés I g e n jelentős ( t = 3 , 2 9 ) , a nőknél a l i g v a n 
különbség, az eltérés nem jelentős ( t = 0 , 3 4 ) . 

Összehasonlítás a k a z a k o k k a l . Mind a férfiak, mind a nők eseté­
ben lényegesen a l a c s o n y a b b a tatárok a r c a , az eltérés i g e n j e ­
lentős (férfiaknál t = 5,24, nőknél t = 8 , 3 5 ) . 

Állkapocsszeglet szélesség; 

Férfiak Kők 
tatárok 1 1 3 , 0 2 105,73 
szabadszállásiak 111,96 104,40 
szakmáriak 112,08 105,16 
kazakok - -

összehasonlítás Szabadszállással. Mindkét nem esetében nagyobb 
a tatárok mérete, az eltérés férfiaknál nem jelentős ( t = 1 , 7 1 ) , 
a nőknél jelentős ( t = 2 , 0 8 ) . 

összehasonlítás S z a k m a r r a l . Mind a férfiak, mind a nők esetében 
kissé szélesebb a tatárok állkapocsszeglete, de az eltérés e-
g y i k e s e t b e n sem jelentős (férfiaknál t = l r 5 7 , nőknél t = 0 , 9 7 ) . 

Orrmagasság 

Férfiak Kők 
tatárok 55,41 50,86 
szabadszállásiak 54,19 50,82 
szakmáriak 54,95 50,63 
kazakok 52,40 46,70 



Összehasonlítás Szabadszállással. A férfiak esetében nagyobb 
a tatárok mérete, az eltérés i g e n jelentős ( t = 3 , 0 5 ) , a nőknél a 
méretek csaknem t e l j e s e n megegyeznek, az eltérés nem jelentős 
( t = 0 , 0 9 ) . 

Összehasonlítás S z a k m a r r a l . Mindkét nemnél kevés a különbség, 
az eltérés nem jelentős (férfiaknál t = 1,24, nőknél t = 0,54). 

Összehasonlítás a k a z a k o k k a l . Mindkét nem esetében lényegesen 
nagyobb a tatárok mérete, az eltérés erősen jelentős (férfiak­
nál t = 7,72, nőknél t = 9,04). 

Orrszélesség 

Férfiak Hők 
tatárok 36,35 32,84 
szabadszállásiak 35,65 32,55 
szakmáriak 35,46 32,44 
kazakok 38,40 34,20 

Összehasonlítás Szabadszállással. Mindkét nem esetében kissé 
szélesebb a tatárok o r r a , az eltérés a férfiaknál jelentős ( t = 
2 , 3 3 ) , a nőknél nem jelentős ( t = 1 , 0 4 ) . 

összehasonlítás S z a k m a r r a l . A férfiak esetében nagyobb a tatá­
r o k mérete, az eltérés erősen jelentős ( t = 3,18), a nők eseté-
- m k i s e b b a különbség, az eltérés nem jelentős ( t = 1 , 5 4 ) . 

Összehasonlítás a k a z a k o k k a l . Úgy a férfiak, m i n t a nők eseté­
ben lényegesen keskenyebb a tatárok o r r a , az eltérés erősen j e ­
lentős (férfiaknál t = 6,83, nőknél t = 4 , 2 5 ) . 

F e j j elzó 

Férfiak . Hők 
tatárok 83,83 85,12 
szabadszállásiak 84,23 85,32 
szakmáriak 86,76 86,85 
kazakok 85,00 86,30 



Husze-környéki tatárok metrikus j e l l e g e i n e k cnoper tönként1 
gyakorisága a I I . (24-66 éves/ korcsoportban 

J e l l e g 
_ — — — • 

B 3 0 s z t á 8 Fé r f i alt 5 í k 
J e l l e g Férfiak s - k B • 

Testmagasság 1-159.9 a l a c s o n y r-148.9 4 .6 2 4. C 
160-163 . 9 kisközepes 149-152.9 21 16.0 9 18.0 
164-166.9 közepos 153-195. 9 26 19-3 9 18.C 
167-169 . 9 nagyközepes 156-153.9 21 16.0 19 3"'.0 
170-179.9 159-167.-9 55 42. 0 lí 
180-1 igen magas 168-x " 1 c - 2|.C 

F e j h o s e z r-177 rövid x-169 6 4.6 9. S 
173-185 középhosszú 1 70-176 -16 35.1 2Í 41.2 
186-193 hosszú 177-184 54 41.2 22 ••3 1 
194-x i g e n hosszú 185-1 25 19.1 -a- 5.3 1 

Fejszélesség x-147 ke eke ny x-141 3 2.3 2.C j Fejszélesség 
148-155 középszéles 142-149 46 •35.1 19 37.2 j 
156-163 sz é 18 3 150-157 68 51.9 31 60.3 
164-x i g e n széles 158-x 14 10. 7 - 0.0 1 

Fejjelző d o l i c h o c e -
x-75.9 p h a l x-76.9 I 0 8 - C C 

76-80.9 ne s o c e p h a l 77-81.9 28 21 ! 4 3 5.9 
61-85.9 b r a c h y c e - 82-36 . 9 75 57.3 36 70 . 6 

p h a l 
hyperhrachy-

86-x c e p h a l 87-x 27 20. 6 12 23.5 
Járomív­ x-133 keskeny x-12 5 _ C.O _ 0.0 
szélesség 134-141 középszéle3 126-133 26 19.8 7 13.7 

142-150 s z e l e s 13 4-142 84 64.1 40 78.4 
151-x i g e n széles 143-x 21 16.0 4 7.e j 

Morf. a r c - x-117 a l a c s o n y x-108 13 9.9 6 j.r.8 magasság 118-126 középmagas 109-117 62 47.3 72 62.7 1 

127-135 magas 118-126 49 37.4 21.6 
136-x i g e n magas 127-x 7 5-3 2 3.9 ; 

Axcj elző hypereury- 1 
x-78.9 prosop x-76 . 9 7 5.3 1 2.0 1 

79-83.9 euryprosop 77-80.9 40 30.5 13 25.5 
84-87.9 mesoprosop 31-84.5 37 26.3 26 51.0 
88-92.9 le p t o p r o s o p 85-89 . 9 40 30.5 Q 17.6 ! 
93-x h y p e r l e p t o - 9 0-x 7 5 .3 2 3.9 

prosop 

Orr jelző h y p e r l e p -
x-54 . 9 t o r r h i n x-54 . 9 3 2 . 3 1 2.0 
55-69 . 9 l e p t o r r h i n 55-69.9 95 73.1 45 88 . 2 
70-84.9 m e s o r r h i n 70-84.9 32 24.6 c 9.8 : 
35-X chamaerrhin 85-x - 0.0 - 0.0 ! 

i 



A tatárok f e j jelzője mindkét nemnél "rövid", a jelzők a férfi­
aknál és a nőknél egyaránt az átlag körül tömörülnek. Mindkét 
nemnél a b r a c h y c e p h a l i a (rövidfejüség) a l e g g y a k o r i b b , a férfi­
aknál 57,3 %t a nőknél 70 , 6 %. Feltűnő, hogy a m e s o c e p h a l i a a 
férfiaknál 21,4 % - b a n , a nőknél v i s z o n t csak 5,9 %-ban f o r d u l 
elő. 

Összehasonlítás Szabadszállással. Úgy a férfiak, m i n t a nők e-
setében kissé h o s s z a b b a tatárok f e j jelzője, de az eltérés nem 
jelentős (férfiaknál t = 1 ,00, nőknél t = 0 , 4 8 ) . 

összehasonlítás S z a k m a r r a l . Mindkét nem esetében lényegesen 
hosszabb a tatárok jelzője, az eltérés a férfiaknál és a nőknél 
egyaránt i g e n jelentős (férfiaknál t- 7 ,51, nőknél t = 4,32). 

Összehasonlítás a kazakokkal.Úgy a férfiak, m i n t a nők esetében 
hosszabb a tatárok jelzője, az eltérés jelentős (férfiaknál t = 
2,32, nőknél t = 2 , . 5 l ) . 

A r c j elző 

Férfiak Uők 
tatárok 86,15 82 , 9 2 

szabadszállásiak 83,13 80 ,69 

szakmáriak 84,46 81 , 5 5 

kazakok 86,40 86,90 

A tatárok arcjelzője úgy a férfiaknál, m i n t a nőknél "középma­
gas". -A jelzők zöme mindkét nemnél az átlag körül c s o p o r t o s u l . 

összehasonlítás Szabadszállással. Mindkét nem esetében lénye­
gesen magasabb a tatárok jelzője, az eltérés i g e n jelentős ( a 
férfiaknál t = 5 ,49 , a nőknél t = 3 , 5 9 ) . 

Összehasonlítás S z a k m a r r a l . Úgy a férfiak, m i n t a nők esetében 
magasabb a tatárok jelzője, az eltérés a férfiaknál I g e n j e l e n ­
tős ( t = 3 , 3 1 ) , a nőknél jelentős ( t = 2 , 7 4 ) . 



Összehasonlítás a k a z a k o k k a l . A férfiak esetében a l i g v a n kü-
lönség, az eltérés nem jelentős ( t = 0 , 4 7 ) , a nők esetében lé­
n y e g e s e n a l a c s o n y a b b a tatárok arcjelzője, az eltérés i g e n j e ­
lentős ( t = 6,1 2 ) . 

Orrjelző 

tatárok 
szabadszállásiak 
szakmáriak 
kazakok 

Férfiak Kők 
65,78 64,78 
65,33 64,15 
64,76 64,27 
73,60 73,60 

A tatároknál a l e p t o r r h i n i a (keskenyorrúság) a l e g g y a k o r i b b ( a 
férfiaknál 73,1 %f a nőknél 88,2 % ) . A jelzők zöme mindkét nem­
nél az átlag körül tömörül. 

Összehasonlítás Szabadszállással. Úgy a férfiaknál, m i n t a nők­
nél a l i g van különbség, az eltérés nem jelentős ( a férfiaknál 
t = 0,08, nőknél t = 0 , 9 1 ) . 

összehasonlítás S z a k m a r r a l . Mindkét nem esetében szélesebb a t a ­
tárok jelzője, de az eltérés nem jelentős (férfiaknál t = 1,64, 
nőknél t = 0,76). 

összehasonlítás a k a z a k o k k a l . Mindkét nem esetében lényegesen 
keskenyebb a tatárok jelzője, az eltérés i g e n jelentős (férfi­
aknál t = 1 5 , 3 1 , nőknél t = 1 0 , 3 8 ) . 

Az összehasonlítás összesített eredménye 

szabadszállási férfiak 
" nők 

szakmári férfiak 
" nők 

kazak férfiak 
" nők 

i g e n ^ j e -
lentős 

3 
3 
6 
4 
8 
9 

az eltérések száma 

j e l e n t ős nem j e l e n ­
tős 



A f e n t közölt a d a t o k alapján megállapítható, hogy a Rusze-kör­
nyéki tatárok méretek és jelzők tekintetében legtávolabb a k a -
zakoktól állnak, a szakmáriakhoz képest az eltérés k i s e b b fokú, 
v i s z o n t eléggé közel állnak Szabadszállás nagyrészt kun eredetű 
lakosságához. 

Morfológiai j e l l e g e k 

A morfológiai j e l l e g e k megoszlását az V.sz. táblázat i s m e r t e t i . 
Az uralkodó morfológiai j e l l e g e k a következők: Férfiak: lelógó 
fedőráncú felső szemhéj, frontálisan l a p u l t járomcsont, közepe­
sen széles orrgyök és o r r a l a p , közepesen v a s t a g felső és alsóa­
j a k , középmagas áll, közepesen f e j l e t t gonion-táj, enyhén göm­
bölyű tarkó, meredek homlok, közepesen előreugró • egyeneshátú 
o r r , egyenes orrcsúcs, magasan eredő orrcimpák, egyenes áll és 
hegyes állkapocsszsglet. 
' ők : Az uralkodó morfológiai j e l l e g e k a férfiakéival azonosak, 
kivéve az orrgyök magasságát, amely a nőknél nagyobbrészt a l a ­
csony. 

A mongolredőt a férfiaknál 10 e s e t b e n (7,6 % ) , a nőknél 9 e s e t ­
ben (17,6 %) észleltem. 

Szemszín 

Férfiak K ő k 
világos k e v e r t sötét világos k e v e r t sötét 

K % H % lî % X % 

6 4,5 45 34,4 80 61,1 2 3,9 7 13,7 42 82,4 

A szemszín meghatározása a M a r t i n - S c h u l z tábla alapján történt. 
Világosnak az l a - 4 . , k e v e r t n e k a 4b-8. és 10., sötétnek a 9. és 
a 11-7.5. sz. árnyalatokat v e t t e m . A k e v e r t szemszínen belül a 
zöldesbarna árnyalatok ( 7 , 8, 10) előfordulása a férfiaknál 
22,9 %, a nőknél 5,9 %. 



v . t á b l á s a t 
A. morfológiai j e l i e g p k c a o p o r t j a i n a k megoaxiásH a Kuaze-környéki 

tatárok I I . (24-60 éves) korcsoportjánál 

J e ] \ a g ( ' o r m a >'érf i a k N ő k o e 1 1 a g 
• — • • •—1 1 —• 

F o r m a Férfiak K o k J e ] \ a g ( ' o r m a 
H H 

o e 1 1 a g 
• — • • •—1 1 —• 

F o r m a 
Ü ÎJ • 

t'e ' ff ránca 
a-yenge vagy 
hiány:', i k 
"i /.epe a 

e rőt, 

33 40 
53 

29.0 
30.5 
40.5 

9 16 26 
17.6 31.4 51.0 

1'arkó p r o f i l j a lapos, meredek 
enyh. gömbölyű 
erősen gömbölyű 

86 
23 

16.3 
65.6 
17.6 43 

0. Q 
94.1 
5.9 

J •'. ronii vesont 
I. - it ínak 
hol y «a te 

frontálisan 
lanult 

1 sknrekitett 
sióra hegye­
sedő 

113 
8 

5 

90.1 
6.1. 
3.B 

45 6 
88.2 
11.3 

0 . 0 

Vomlokpro f i i raeredek 
gömbölyű 
hatrahaj ló 

114 
17 

87. û 
0 . 0 

13.0 

48 

i 

94.1 
3.9 

.zélaaaágü 
keskeny 
közepes 
:y.', len 

4 
97 
30 

3.1 
74.0 
2? 9 19 

0.0 
62.7 
37.3 

Orrgyök magas­
sá ̂ a 

alűii sony 
közepes 
magas 

28 
94 
9 

71 ! 8 
6 . 9 

28 
J5.1 
O.C 

rralap 
formája 

keskeny 
közepes 
széles 

19 
a? 
30 

14.5 
62.6 
22.9 

1 
4 3 
7 

2 . 0 
84 .3 
13. 7 

Orrhát p r o f i l j a konkáv 
egyéne LÍ 
konvex 

là* 

41 U '. l 
1 ü 
35 

6 

19. G 

• ! !..'> 
Xela*ajak 
v;-. 9 tag a ága 

vékony 
közepea 
vaatng 

m 
87. 
25 

'4.5 
6b. 4 
19.1 

5 
39 

a 
74.5 
15. Î 

Orr e1 őr eugráas gyönge 
közepes 
erő1" 

1Q 
106 
15 

/. ő 
ao.9 
11.5 

4 4 

AiBÓajak VF. s tagsága 
vékony 
közepe s 
vastag 

14 71 
4h 

10.7 
54.2 
35.1 

5 
35 
11 

9 . H 68.6 21.6 
Orronáci fol ál ló 

egyenes 
le baj lé 

102 
:-'4 

3.3 
77.3 
18, 3 

41 
7 

5,9 

i ! mngasaag aiacaony 
közapea 
inaças 

11 111 q 
3.4 
84.7 
É. 9 ' 

! 1 
}8 

21.;. 
74.5 
1.9 

Orrazárny ere­
dé se a subnaoa-
lehtí?. képest 

fel ül 
egyenesen 
alul 

127 
3 
1 

". 3 2*.Q 0.C 
Oon i on-t ÍJ 
: ' • • j l ettsége 

yervc « közepe s k1 ugró 
15 
97 
19 

11.5 
74.0 
14.5 

lí 
;u i 

U.4 
hl. G 

2. 0 

Áll profi 1. el 5x*ei.i«ró 
agyenea 
hát raii aj 16 

?q 
91 
íl 

tvi. 5 
3.4 

4 4 
3 

Á [ lkupocnnzeglet hegyea 
tompa J 04 40 

l 1 
73..1 
21, 6 

H 



Férfiak 
szőke b a r n a f e k e t e 
( A - 0 ) (P-X) ( Y - Y 3 ) 
I % ¥ % H % 

N ő k 
szőke barna f e k e t e 
( A - 0 ) (P-X) ( Y - Y 3 ) 
I $ I % H % 

1 0,8 61 46,6 69 52,6 - 0,0 33 64,7 18 35,3 

K h a j színt a F i s c h e r - S a l l e r táblának megfelelően határoztam meg. 
2 , 3 
Y és Y « jelzéssel a táblából hiányzó " k o r o m f e k e t e " , i l l e t v e 
"kékesfekete" hajszínt v e t t e m f e l . (Az Y 2 árnyalat 20 férfinél 
es 3 . n o n e i , az Y^ p e d i g 2 férfinél f o r d u l - e l o . Az e g y e t l e n ' 
szőke férfi hajszíne a tábla K árnyalatának megfelelő.) 

A NÉPESSÉG TAXONÓMIAI ÖSSZETÉTELE 

A j e l l e g e k variációja. A variáció lemérése céljából kiszámítot­
tam a meghatározható szigma-rációkat, v a g y i s a középkori férfi-
al j e l l e g e i n e k szórását az egész e m b e r i f a j megfelelő átlagos 
szórásának százalékában f e j e z t e m k i . A k a p o t t értékek a követ­
kezők : 

Testmagasság 92,55 Állk. sz egletszélesség 92,78 
Fe j h o s s z 103,55 Orrmagasság 89,21 

F e j szélesség 100,58 Orrszélesség 87 , 59 
Fomlokszélesség 86,73 F e j jelző 101,47 
•Járomívszélesség 95,66 A r c j elző 89,41 
M o r f . arcmagasság 97,03 O r r j elző 69 , 23 

A k i l e n c méret átlagos szigma-rációja 93,96, a három indexé 
36,67. 

E m b e r t a n i típusok. A l e g g y a k r a b b a n előforduló típusok a t u r a n i d 
(46 % ) , a p a m i r i (13 % ) ás a m o n g o l o i d (3%). A többi típu3 elő-



ford.Uj.asi s o r r e n d j e : orientálóid ( 6 $ ) , előázsiai, a l p i - I a p p o n o -
I d és k e l e t b a l t i (utóbbi három együtt 3 % ) . A vizsgált lakosság 
19 %~át meghatározhatatlannak találtam. 

A l e g g y a k r a b b a n előforduló t u r a n i d típus a DélSzibériában és 
Középázsiában már a b r o n z k o r óta őshonos a n d r o n o v o i típusnak és 
a keletről érkezett m o n g o l o i d elemeknek összeolvadása folytán 
k e l e t k e z e t t és tartós, több évszázadot felölelő, izolált e-
gyüttélés következtében jött létre. E z t az álláspontot a s z o v ­
j e t szakembereken kívül a magyar antropológia i s magáévá t e t t e . 
E típus a 'tatárok között i s mérsékelten magas, nagyközepes t e r ­
metű, a f e j mérsékelten hosszú, i g e n széles—széles, b r a c h y - h y -
p e r b r a c h y c e p h a l , az a r c i g e n széles-széles, középmagas, sury-me-
s o p r o s o p , az o r r p r o f i l és orrcsúcs egyenes, a tarkó enyhén göm­
bölyű, a homlok meredek, a hajszín sötét, a szemszín b a r n a , 
férfiaknál ritkábban zöldesbarna. A magyarországi t u r a n i d o k h o z 
képest az e g y e t l e n említésreméltó eltérés az aránylag magasabb 
áll, melynek következtében a morfológiai arcmagasság inkább a 
"középmagas" felső határa körül v a n és az arcjelző sem k i f e j e ­
z e t t e n e u r y p r o s o p ( a l a c s o n y ) , hanem jelentős számban m e s o p r o -
sop (középmagas). A 3 . , 4., 5., 6., 7., 3., 9., 10., 1 1 . , 12., 
13. és 14. sz. képeken mutatom be a t u r a n i d típus l e g j e l l e g z e ­
t e s e b b képviselőit, akiknél az ősi a n d r o n o v o i és m o n g o l o i d j e l ­
l e g e k egyaránt észlelhetők. Ezek közel állnak a szabadszállási 
2., 3« és a s z e r e m l e i 2.sz. ábrán b e m u t a t o t t egyénekhez, a k i k e t 
Lipták i s a t u r a n i d o k l e g t i p i k u s a b b képviselői közé s o r o l . 

A t u r a n i d o k között az erősen m o n g o l o i d jellegíí változat ( i . és 
2. s z . kép) lényegesen g y a k o r i b b , m i n t a Duna-Tisza köze ma­
g y a r j a i között. Ezeknél a járomcsont frontálisan kissé l a p u l -
t a b b , az orrhát a közepesnél v a l a m i v e l gyengébben kiemelkedő, 
és g y a k o r i a mongolredő. 

A t u r a n i d típusba 3 0 r o l t egyének egy csoportjánál a túlnyomd 
t u r a n i d j e l l e g e k m e l l e t t a p a m i r i típussal k a p c s o l a t b a hozhat:' 
j e l l e g e k e t i s észleltem. Ezeknél elsősorban a kissé lehajló 
orrcsúcsban és a t u r a n i d o k átlagához képest kissé erősebben k i -



emelkedő orrhátban észlelhetők a p a m i r i j e l l e g e k (23,, 24., 
2 5 . , 25., 27. az, képek), az a r c jelző i s ritkábban e u r y p r o s o p 
( a l a c s o n y ) , m i n t a többi turanid-turanoidoknál. 

Megjegyzem, hogy a t u r a n i d o k jelentős része - elsősorban a nők 
esetében - közel áll az "alföldi táj típushoz", amely B a r t u c z -
nál "alföldi" és "alföldi erős t u r a n i d j e l l e g g e l " megjelöléssel 
s z e r e p e l (15.» 16., 17., 1 8 . , 19., 20. sz. kép). Sz a körül­
mény azért i s meglepő, m e r t B a r t u c z feltevése s z e r i n t a t u r a n i d 
típusnak ez a változata Magyarország földjéhez kötött ás egé­
szen b i z o n y o s a n i t t k e l e t k e z e t t . Szeretném azonban m e g j e g y e z n i , 
hogy "A magyar ember" c. műben alföldi típusúnak minősített e- • 
gyének, egy része a közölt képek alapján morfológiailag eléggé 
eltér ( p l . a 237-233. sz. ábrán) a 420-421. o l d a l o n a d o t t leí­
rástól. 

A p a r . i r i típus j e l l e g e i t lényegesen nagyobb számban észleltem, 
m i n t a Duna-Tisza köze m a g y a r j a i között általában. A p a m i r i tí­
p u s r a a nagyközepes-enyhén magas t e r m e t , a közepesnél j o b b a n 
kiemelkedő konvex v a g y egyenes o r r , a lehajló orrcsúcs, a kö­
zéphosszú—rövid , . 3zéles-középszéles, b r a c h y - h y p e r b r a c h y c e p h a l 
f e j , az enynén széles-középszéles, középmagas-magas, l e p t o - m e -
s o p r o s o p a r c , a l a p o s v a g y enyhén gömbölyű tarkő, a iambdatáji 
lapultság, a meredek h o m l o k , a sötét h a j , a b a r n a ás zöldesbar­
na szemszín a jellemző. A p a m i r i típusba s o r o l t egyének többsé­
généi a túlnyomd p a m i r i j e l l e g e k m e l l e t t a t u r a n i d típus né­
hány jellegét i s észleltem. Elsősorban a szélesebb, frontálisan 
l a p u l t a b b járomcsont, az a l a c s o n y a b b - csak közepesen k i e m e l k e ­
dő - o r r h á t , az e p i k a n t u s z és a f e j nagyobb méretei észlelhe­
tők; ezek j e l l e g z e t e s képviselői p a m i r o - t u r a n i d megjelöléssel a 
28., 2 3 . , 3 0 . ás 3 1 . s z . képeken láthatók. 

A t i s z t a p a m i r i típusúnak minősített egyéneken (32., 3 3 . , 3 4 . 

s z . ) kívül a tatárok között i s találkoztam o l y a n személyekkel, 
akiknél a túlnyomó p a m i r i j e l l e g e ; . ; m e l l e t t egyrészt előázsiai 
'35• , 36. sz. y, másrészt t u r a n i d és előázsiai j e l l e g e i : egyidejű 
•;1 'fordulását észleltem (37. s z . ) . 



A m o n g o l o i d o k közé s o r o l t egyenek egységesen nem jellemezhetők. 
A l a p o s a r c , az a l a c s o n y orrgyök, orrhát, a széles orrgyök és 
o r r a l a p , a p r o g n a t h i a , a sárgás bőr, a mongolredő, a hátrahaj­
ló, keskeny homlok, a sötét hajszín, a b a r n a és k e v e r t szemszín 
azok a j e l l e g e k , amelyek többsége minden egyénnél észlelhető, 
de a f e j és az a r c méretei, v a l a m i n t a testmagasság erősen e l ­
térőek. Két vizsgált férfi közel áll a bajkál típushoz ( 3 8 . , 3 9 . 
s z . ) , ezeknél a f e j i g e n hosszú, az a r c i g e n széles, magas, a 
tarkó erősen gömbölyű, a f e j jelző m e s o c e p h a l , a fejmagasság a-
zonban e típushoz képest magas (mindkét egyénnél 13 4 mm). A 4C. 
sz. képen'látható nő f e j e rövid, középszéles, b r a c h y c e p h a l , a r ­
ca középszéles, középmagas, l e p t o p r o s o p , s bár a nők közül a 
m o n g o l o i d j e l l e g e k a legerőteljesebben nála észlelhetők, a kö­
z e l e b b i meghatározást nála sem l e h e t e t t elvégezni. 

A három fő típus m e l l e t t az o r i e n t a l o i d o k száma I s eléggé j e ­
lentős. Az e c s o p o r t b a s o r o l t egyének h a j a , szeme és főleg bőre 
a legsötétebb, a f e j jelző mesocephal (középhosszú), termetük 
általában magas-nagyközepes. Jelentős részüknél t u r a n i d j e l l e ­
gek Í3 észlelhetők (elsősorban a széles-igen széles,frontálisan 
l a p u l t a b b járomcsont, ezek közel állnak ahhoz a változathoz, 
a m e l y e t Osányin "transzkáspinak" nevez. Az orientálóid j e l l e g e k 
- hasonlóan, m i n t a kiskunoknál - csaknem kizárólag a férfiak­
nál észlelhetők. 

S t a t i s z t i k a i ellenőrzés. A tipológiai megoszlás ellenőrzésére 
S t o l y h w o módszerét használtam,az o r r p r o f i l t és a járomívszéles­
séget választottam differenciáldiagnosztikai a l a p n a k . 

Az első kombináció a férfiaknál és a nőknél mind a h a t e s e t b e n 
egyaránt pozitív eredményt a d o t t a t u r a n i d típussal azonosítha­
tó j e l l e g e k tekintetében (egyenes o r r a l mérsékelten magas-
nagyközepes t e r m e t , hosszú-középhosszú f e j , i g e n széles-széles 
járomív,alacsony-középmagas arcjelző, közepesen kiemelkedő o r r -
hát és enyhén gömbölyű tarkó). A p a m i r i típus j e l l e g e i v e l k a p ­
c s o l a t b a n ( k o n v e x o r r a l nagyközepes-enyhén magas t e r m e t , rövid-
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US Az o r r p r o f i l kombinációja a diagnoaz t i kai l a g fontouabb bélyegekkel. (Stolyhwo módezerő.j 
Elől feltüntetve a talált gyakori ség, utána a 0 korreláció esetén várható elméleti gya­

koriságtól' való eltérés 

t'írfiak I I . korcsoport Nők C l . korcsoport 

J e l l e g 3 3 
beosztása 

O r r p r o f i l 
Konkáv egyenes konvex 

' •• ••. :as- x-164.9 
. • 165-174.9 

175-x. 
4 -0.3 

ío -1.5 
4 + 1 . 8 

17 0.0 
49 + 2 . 8 
6 . -2.8 

10 +0 . 3 
2 5 - l ó 
6 +1 . 0 

••'jhoasz x-182 
183-193 
194-x 

3 -0.6 
3 - 3 . 0 
7 +3.6 

10 -4.3 
5 2 + 8 . 0 
1 0 -3.7 

13 +4.9 
2 0 - 5 . 0 
8 +0.2 

oároaív- x-141 
szélesség 142-145 

~ 146-x 

3 -0.6 
2 - 3 . 6 

1 3 +4.2 

10 - 4 . 3 
2 5 + 2 . 5 
37 + 1 . 8 

13 +4.9 
14 + 1 - 2 
14 - 6 . 0 

A r c j e l só x-83.9 
34-87.Q 
B8-X 

8 + 1 . 5 
7 + 1 . 9 ' 
3 - 3 . 5 

30 +4 . 2 
19 - 1 . 3 
2 3 - 2 . 9 

9 - 5 . 7 
1 1 - 0 . 6 
21 +6 . 3 

Orrhát k l - gyenge 
emelked-íse közepes 

erős 
5 +3.6 

1 2 - 2 . 5 
1 - 1 . 1 

5 - 0 . 5 
64 + 5 . 8 

3 - 5 . 2 

0 - 3 . 1 
30 - 3 . 2 
1 1 +6.3 

Parke pro- meredek 
f i i j a enyh.göm­

bölyű 
erősen 
gömbölyű 

4 + 1 . 0 

9 - 2 . 3 

5 + 1 . 8 

6 -6.1 

53 + 5 . 7 

13 +0.4 

12 + 5 . 1 

24 - 2 . 9 

5 - 2 . 2 

J e l l e g ée 
beoszt 3 3 a 

O r r p r o f i l 
konkáv egyenes rcn-'ix 

Testnarrasítá,? x-153.9 
• 154-163.9 

164-x 

5 +2.0 
5 -1.4. 
0 -0.6 

9 -J .2 
22 +0.2 
3 ' +1.0 

1 -0.8 
5 +1.2 

Pejhossz x-172 
173-132 
183-x 

4 +1.3 
5 -1.3 
1 0.0 

5 -2.5 
27 -I-3.C 
3 -0.4 

? + ~ 
3 -í'.l 
1 + C. 4 

Járomívszéles- x-133 
ség 134-133 

139-x 

3 +1.6 
5 -0.1 
2 - 1 . 5 

4 -0.9 
i a +C.2 
13. +0.6 

0 — " 9 
3 -0.1 
3 +C.9 

Arcjelző x-80.9 
81-84.9 
8 5 - x 

4 +1,3 
2 -3.1 
4 +1.8 

3 -C.ó 
21 +3.2 
5 -2.5 

1 -0.6 
3 - C l 

Orrhát kiemel- gyenge 
kedése közepes 

erős 
3 +1.6 
7 -1.6 
0 .0.0 

4 -0.S 
31 +0.8 
0 0.0 

C -0.8 
6 +0.8 
0 0.0 

Tarkó p r o f i l j a meredek 
enyh. göm­
bölyű . 
erősen 
gömbö lyíí 

0 0.0 

8 -1.4 

2 +1.4 

0 0.0 

34 +1.1 

1 -1.1 

0 0.0 

6 +0.4 

0 -0.4 



T i l . t á b l á z a t 

A Járomivszélesaég kombinéd ója a d l a g n o e z t i k a l l a g fontoeabb bélyegekkel 

Férfiak I I , korcsoport Nők I I « korcsoport 

J e l l e g éa 
beosztása 

Járomívszéleőség 
X-141 142-145 146-x 

J e l l e g é s 
beoBKtása 

Járomívszélesség 

x-133 134-138 139-x 

Teetmagau- x-164.9 
ság 165-174.9 

175-x 

7 +0.9 
17 +0.3 

2 -1.2 

11 +1 . 3 
28. +1.7 

2 -3.0 

13 - 2.1 
39 - 2.0 
12 + 4 . 2 

Testmagasság x-153.9 
154-163.9 
I 6 4 - X 

4 +1.9 
3 - 1.5 
0 - 0 . 4 

8 + 0 . 5 
16 0.0 

1 - 0.5 

3 -2 . 4 
13 +1.5 
2 -tO.9 

Pejhossz x-182 
183-193 
194-x 

11 +5.8 
14 -1.9 

1 - 4.0 

9 +0.9 
28 +3.0 

4 - 3 . 8 

6 -6 . 7 
38 -1.1 
20 + 7 . 8 

P e j h O B S z X - ] 72 
173-182 
133-x 

4 +2. 5 
3 - 1.8 
0 - 0.7 

4 - 1 . 6 
20 + 2 . 2 
2 - 0 . 6 

3 - 0.9 
12 - 0 . 4 
3 +1.3 

Orrprofi1 konkáv 
egyéneB 
konvex 

3 -0.6 
10 -4.3 
13 +4.9 

2 - 3 . 6 
25 + 2 . 5 
14 +1.2 

13 + 4 . 2 
37 +1.8 
14 - 6 . 0 

O r r p r o f i l konkáv 
egyenes 
konvex 

3 +1.6 
4 - 0 . 8 
0 - 0.8 

^ -0.1 
18 + 0 . 2 
3 -0.1 

2 - 1.5 
13 +0 .6 

3 +0 . 9 

Arcjelző • x - 8 3.9 
84-87.9 
88-x 

2 -7 . 3 
7 -0. •} 

17 +7.7 
15 + 0 . 3 
10 -1 . 6 
16 +1.3 

30 +7.0 
20 +2.0 
14 -9.0 

Arcjelző x-80.9 
8 1 - 8 4 . 9 
0 5 - X 

1 -0 . 9 
3 -0.6 
3 +1.5 

6 - 1 . 1 
16 +2.7 

4 -1.6 

7 +2.1 

4 + o!l 

Orrhát, k i - gyenge 
erre]kedé£,e közepes 

erős 

1 -1.0 
18 - 3.0 
7 + 4 . 0 

2 -1.1 
36 +2.8 

• 3 -1.7 

7 + 2 .1 
52 +0 . 2 
5 - 2.3 

Orrhát kiemel- gyenge 
kedéue közepe B 

erős 

1 0.0 
6 O.Ü 
0 0.0 

6 + 2 . 4 
2 0 -2.4 

0 0 . 0 

0 -2.5 
18 +2 .5 
0 0 . 0 

Tarkó meredek 
p r o f i l j a enyh. göm­

bölyű 
erősen 
gömbölyű' 

6 +1.7 

13 -4.0 

3 -3 . 9 

32 +5 .1 

6 -1.2 

13 + 2 . 2 

41 -1 . 0 

1 0 - 1.2 

Tarkó p r o f i l j a meredek 
enyh. göm­
bölyű 

erősen 
gömbölyű 

0 o.o 

5 - 1 . 5 

2 +1.6 

0 o.u 

25 +C .5 

1 , -0.5 

0 0 . 0 

18 4-1.1 

0 - 1 . 1 

',.'1 
- v l 



középhosszú f e j , mérsékelten széles járomív, magas-közepes a r c -
jelző, erősen kiemelkedő orrhát és meredek tarkó) a férfiaknál 
öt, a nőknél négy e s e t b e n v o l t pozitív a kombináció. A mongolo­
i d o k ' gyakoriságát s t a t i s z t i k a i l a g ellenőrizni nem l e h e t e t t , 
m e r t az e c s o p o r t b a s o r o l t egyének még a differenciáldiagnosz-
t i k a i a l a p n a k f e l v e t t j e l l e g e k tekintetében i s eltérőek. 

A második kombináció férfiaknál négy, nőknél öt e s e t b e n a d o t t 
pozitív eredményt a t u r a n i d típus j e l l e g e i v e l k a p c s o l a t b a n ( i -
gen széles-széles járomíwel mérsékelten magas-nagyközepe s t e r ­
met, hosszú-középhosszú f e j , egyenes o r r , alacsony-középmagas 
arcjelző, közepesen kiemelkedő o r r ás enyhén gömbölyű tarkó). 
Férfiaknál négy, nőknél két" e s e t b e n v o l t pozitív a p a m i r i tí­
p u s s a l azonosítható kombinációk száma (mérsékelten, széles já­
r o m í w e l nagyközepes-enyhén magas termet,rövid-középhosszú f e j , 
kouvex o r r , magas-közepes arcjelző, erősen kiemelkedő orrhát és 
meredek tarkó). 

Az összes pozitív kombinációk száma a t u r a n i d típusnál 2 1 , a 
pamirinál 15, tehát i g a z o l t n a k látszik, hogy a Rusze-környéki 
tatárok között a t u r a n i d típus gyakorisága a l e g n a g y o b b és a 
p a m i r i j e l l e g e k előfordulása i s jelentős. 

E t f c n o g e n e t l k a i eredmények. A bulgáriai tatárok e m b e r t a n i v i z s ­
gálata úgy a magyar őstörténet, m i n t a török-tatár népek k i a l a ­
kulása szempontjából f o n t o s n a k látszik. A tatárok p u s z t a i nomád 
hagyományaikkal és mohamedán vallásukkal a XX. sz. közepéig u-
g y a n i s jól elkülönültek a környező népektől,így tisztábban meg­
tarthatták az ősi török-tatár e m b e r t a n i j e l l e g e k e t . E z z e l szem­
ben a honfoglaló magyarok törökös e l e m e l , a besenyők és kunok 
rúagyarorszagon, az ozmán-törökök p e d i g Anatóliában jelentős 
mértékben k e v e r e d t e k k i f e j e z e t t e n e u r o p i d jellegű népekkel, 
a középázsiai török népekre v i s z o n t a X I I I . századtól a X I X . s z . 
végéi:,- több hullámban újabb m o n g o l o i d elemek t e l e p e d t e k rá. A 

sze-környéki tatárok vizsgálatának eredményei megkönnyítik a 
középázsiai eredetű embertípusok, változatok j e l l e g e i n e k p o n t o ­
sabb meghatározását, m e r t izoláltságuk folytán tisztábban ma­
r a d t a k f e n n a mai n a p i g . 



Különösen a p a m i r i típus, - v a l a m i n t a t u r a n i d és p a m i r i j e x l e ­
gek összefonódásának élőkön való közelebbi megismerése szem­
pontjából v o l t módomban f o n t o s a d a t o k a t gyűjteni. A műmelléklet 
képeit ugy állítottam össze, hogy a t u r a n i d és p a m i r i típusok 
közötti lépcsőzetes átmeneti formák, amelyekről f a j s z i tanulmá­
nyomban már megemlékeztem, jól érzékelhetők l e g y e n e k . Úgy vé­
l e m , hogy az általam közölt képanyag jó kiegészítése l e h e t a 
S c h w i d e t z k y i " T u r a n i d e n S t u d i e n " c. tanulmányában f o g l a l t a k n a k . 
A német antropológusok által készített vonatkozó fényképfelvé­
t e l e k túlnyomó része u g y a n i s a háborús események következtében 
megsemmisült, én v i s z o n t aránylag jelentős számú fényképet köz­
lök e tanulmányomban a S c h w i d e t z k y V H - X I I . s z . kombinációjának 
megfelelő azon átmeneti formákból, amelyekből a f e n t említett 
műben csak egy személy fényképét és öt személy rajzát láthat­
j u k . 

H E N K E Y , Gy.: Anthropologische Untersuchung der Tataren 
in der Umgebung von Russe (Bulgaria) 

• 

I n d e r Umgebung d e r S t a d t Russe ( r T o r d o s t b u l g a r i e n ) habe i c h i m 
Sommer 1970 d i e a n t h r o p o l o g i s c h e U n t e r s u c h u n g v o n 243 t a t a r i ­
schen Personen (163 Mähner, 80 F r a u e n ) durchgeführt. Die T o r ­
f a h r e n d e r T a t a r e n übersiedelten i n d e r z w e i t e n Hälfte des 19. 
J a h r h u n d e r t s v o n d e r K r i m i n das südlich d e r Donau - zw i s c h e n 
Russe und T u l c e a - l i e g e n d e G e b i e t . Die Z a h l d e r T a t a r e n i n den 
von m i r u n t e r s u c h t e n O r t s c h a f t e n beträgt h e u t e etwa 1600 P e r s o ­
nen. D ie Z a h l d e r K i n d e r und J u g e n d l i c h e n u n t e r dem 24-. Lebens­
j a h r i s t verhältnismässig g r o s s , d i e d e r Personen über dem 60. 
L e b e n s j a h r h i n g e g e n , i m V e r g l e i c h zum mitteleuropäischen D u r c h ­
s c h n i t t , a u f f a l l e n d g e r i n g . 

Die U n t e r s u c h t e n Personen wurden v o n m i r i n d r e i Gruppen g e­
t e i l t (Gruppe I i 18-23 jährige, Gruppe I i i 24-60 jährige und 
Gruppe I I I : 6 l - x jährige). D i e s i c h a u f d i e P o p u l a t i o n b e s i e -



heriden s t a t i s t i s c h e n Parameter s i n d i n den T a b e l l e n I - I I I e^. 
h a l t e n ; d i e gruppenweise e r f a s s t e n Häufigkeitsangaben d e r met­
r i s c h e n Merkmale b e i den M i t t e l a l t r i g e n s i n d i n der T a b e l l e I V 
zu f i n d e n . Die V e r t e i l u n g d e r H a a r f a r b e b e i den Mähnern; blond 
0,8%, braun 46,6%, schwarz 52,6%; b e i den Frauen* blond 0,0%, 
braun 64,7%, schwarz 35,3%. Die V e r t e i l u n g d e r Augenfarbe b e i 
Mannerat h e l l 4,5%, m e l i e r t 34,4%, dunkel 61,1%. Die Bestimmung 
der H a a r f a r b e e r f o l g t e nach F i s c h e r - S a l 1 e r , die der Augenfarbe 
nach M a r t i n - S c h u l z . ( B e i d e r Haarfarbe nahm i c h m i t d e r B e z e i c h -

2 3 
nung Y und 1 d i e i n der T a f e l n i c h t vorkommenden Farbtöne 
"k o h l s c h w a r z " bzw. "bläulichschwarz" a u f . ) B e i der Augenfarbe 
b e z i e h t s i c h b e i der Angabe von zwei Z a h l e n die e r s t e auf das 
r e c h t e , d i e z w e i t e auf das U n k e Auge. E s muss bemerkt werden, 
dass b e i den Männern i n n e r h a l b der m e l i e r t e n Augenfarbe über­
wiegend d i e Farbtöne 10, 8, 7 vorkommen (22,9 % sämtlichen Au­
ge n f a r b e n ) . Die dominant en morphologischen Hauptmerkmale s i n d : 
g e r a d e r , mittelmässig h e r v o r s p r i n g e n d e r Nasenrücken, s t e i l e 
S t i r n , v o rstehende Jochbeinform und massig abgerundetes Hin­
t e r h a u p t . Die Häufigkeit d e r Mongolenfalte beträgt b e i Mähner 
7,6%, b e i F r a u e n 17,6%. Die d u r c h s c h n i t t l i c h e Sigma-Ration der 
neun Masse i s t 93,96, d ie der d r e i I n d i z e s 86,67. Die am häu­
f i g s t e n vorkommenden Typen s i n d d e r t u r a n i d e ( 4 6 % ) , der p a m i r i ­
sche (13%), der mongoloidé ( 8 % ) , der orientálóidé ( 6 % ) , f e r n e r 
i n der w e i t e r e n R e i h e n f o l g e : der armenide, a l p i n - l a p p o n o i d e und 
o s t b a l t i s c h e Typ. Es waren 19% der u n t e r s u c h t e n Personen unbe­
stimmbar. Die mit der Stolyhwo-Methode durchgeführte s t a t i s t i ­
sche K o n t r o l l e h a t e r w i e s e n , dass im Vorkommen d e r t u r a n i d e Typ 
an e r s t e r S t e l l e s t e h t und dass auch der p a m i r i s c h e Typ i n be­
deutenden Masse vorkommt. Unter den Turaniden kommt häufig jene 
V a r i a n t e v o r , b e i der d i e u r a l t e n Andronowo- und mongoloidén 
Merkmale g l e i c h e r w e i s e wahrzunehmen s i n d , i h r e c h a r a k t e r i s t i ­
schen V e r t r e t e r s i n d auf den Abb. 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 
12, 13 und 14 s i c h t b a r . Diese stehen den auf den Abb. 2, 3 von 
Szabadszállás und E r , 2 von Szeremle vorgeführten Personen.nahe, 
die auch von Lipták z u den c h a r a k t e r i s t i s c h s t e n V e r t r e t e r n des 
t u r a n i d e n Typs i n Ungarn zählt.' Die e i n z i g e , den Turaniden Un­
garns gegenüber erwähnenswerte Abweichimg i s t das verhältnis-



m a s s i g höhere K i n n , d e m e n t s p r e c h e n d s i c h d i e m o r p h o l o g i s c h e Ge­

sichtshöhe v i e l m e h r um die o b e r e Grenze des " m i t t e l g r o s s e n " be­

wegt und auch d e r G e s i c h t s i n d e x n i c h t a u s g e s p r o c h e n e u r y p r o s o p , 

s o n d e r n i n b e d e u t e n d e r Z a h l a u c h mesoprosop i s t . B e i e i n e r k l e i ­

n e r e n Gruppe d e r T u r a n i d e n k a n n auch e i n e s o l c h e F o r a von s t a r k 

mongoloidem C h a r a k t e r a n g e t r o f f e n werden (Abb. 1 , 2 ) , d i e i n 

Ungarn w e s e n t l i c h s e l t e n e r vorkommt. E i n beträchtlicher T e i l 

d e r T u r a n i d e n - i n s b e s o n d e r e w e i b l i c h e n G e s c h l e c h t e s - s t e h t 

d e r "Alföld" - V a r i a n t e nahe (Abb. 15,'16, 3 7, 18, 19 und 20j, 

die b e i B a r t u c z m i t d e r B e z e i c h n u n g "im Alföld e i n h e i m i s c h (Ho­

mo pa'i.n o n i c u s ) und "im Alföld e i n h e i m i s c h , m i t s t a r k e m t u r a n i ­

den Merkmal" vorkommt. I c h möchte j e d o c h bemerken, das?: e i n 

T e i l der b e i Bartucz-, i n seinem Werk: "A magyar ember" (Der un­

g a r i s c h e Mensch) a l s " A l f ö l d " - V a r i a n t e q u a l i f i z i e r t e n Personen 

a u f g r u n d d e r m i t g e t e i l t e n A b b i l d u n g e n m o r p h o l o g i s c h v o n s e i n e r 

a u f S. 420-421 gegebenen TypenbeSchreibung z i e m l i c h a b w e i c h t . 

E b e n f a l l s häufig kommt j e n e Übergangsform v o r , d i e a u s s e r den 

überwiegend t u r a n i d e n Merkmalen auch m i t e i n z e l n e n Merkmalen 

des p a m i r i s c h e n Typs i n V e r b i n d u n g g e b r a c h t werden kann (Abb. 

23, 24, 25, 26 und 2 7 ) . U n t e r den zum p a m i r i s c h e n Typ g e r e i h t e n 

P e r sonen i s t auch u n t e r den T a t a r e n - ähnlich den Ungarn d c; ; 

L o n a u - T h e i s s - Z w i s c h e n s t r o m l a n d e s - a i e Ùbergangsform. b e i der 

a u s s e r den überwiegenden p a m i r i s c h e n Merkmalen auch d i e dec T U -

r a n i d e n Typs wahrgenommen werden können, am häufigsten (Abb.28, 

29, 30 und 3 1 ) • Die c h a r a k t e r i s t i s c h e n V e r t r e t e r des p a m i r i -

sehen Type s i n d a u f der Abb. 32, 33 und 34 zu sehen, das ge­

meinsame A u f t r e t e n d e r p a m i r i s c h e n und a r m a i i d e n Merkmale i s t 

am w e n i g s t e n b e d e u t e n d (Abb. 35 und 3 6 ) . Die A b b i l d u n g e n habe 

i c h a u f d e r Weise z u s a m m e n g e s t e l l t , dass d e r s t u f e n a r t i g e Über­

gang z w i s c h e n dem t u r a n i d e n und p a m i r i s c h e n Typ v o n der .Abb. 

23 b i s Abb. >1 s i c h g u t v e r f o l g e n lässt. Meines B r a c h t e n s kön­

nen das B i l d m a t e r i a l und d ie i n d e r T a b . V I I I m i t g e t e i l t e n i n d i ­

v i d u e l l e n Angaben das i n den " T u r a n i d e n S t u d i e n " S c h w i d e t z k y s 

Gesagte, i n s b e s o n d e r e im Zusammenhang m i t den,den t h e o r e t i s c h e n 

K o m b i n a t i o n e n U r . V I I - X I I S c h w i d e t z k y s e n t s p r e c h e n d e n Übergangs­

f o r m e n , d i e sowohl u n t e r den Ungarn des Donäu-Theiss-Zwischen-

spr o m l s n d e s wie auch u n t e r den T a t a r e n g l e i c h f a l l s i n g r o s s i e r 



A n z a h l a n g e t r o f f e n werden können, gut ergänzen. Die Mongoloidén 
s i n d schwer e i n h e i t l i c h zu c h a r a k t e r i s i e r e n . Das f l a c h e Ge­
s i c h t , d i e f l a c h e N a s e n w u r z e l und der f l a c h e Nasenrücken, d i e 
f l i e h e n d e S t i r n , d i e g e l b l i c h e Haut und d u n k l e H a a r f a r b e s i n d 
g l e i c h f a l l s c h a r a k t e r i s t i s c h , , j e d o c h d i e Masse des K o p f e s und 
des G e s i c h t e s , i h r e I n d i z e s sowie d i e Körperhöhe s t a r k veränder­
l i c h . Für d i e über d i e stärksten mongoloidén Merkmale verfügen­
den Personen (Abb. 38. und 3 9 ) s i n d d i e Masse des K o p f e s und des 
G e s i c h t e s sowie d i e M e s o z e p h a i i e c h a r a k t e r i s t i s c h , h i n g e g e n d i e 
K o p f - und G e s i c h t s m a s s e der a u f d e r Abb. 40 s i c h t b a r e n F r a u 
verhältnismässig w e s e n t l i c h k l e i n e r und d e r Längen-Breiten-In-
dex i s t b r a c h y z e p h a l . 

Tie a n t r o p o l o g i s c h e U n t e r s u c h u n g d e r b u l g a r i s c h e n T a t a r e n 
s c h e i n t sowohl vom G e s i c h t s p u n k t e der u n g a r i s c h e n U r g e s c h i c h t e 
vie auch von d e r Sthnogenese d e r türkisch-tatarischen Völker 
w i c h t i g z u s e i n . Die T a t a r e n s o n d e r t e n s i c h f a s t b i s zu den 
h e u t i g e n Tagen v o n den b e n a c h b a r t e n Völkern g u t ab, h i n g e g e n 
v e r m i s c h t e n s i c h d i e türkischen Elemente d e r Ungarn, d i e P e t -
schenegen und Kumanen i n Ungarn sowie d i e osmanisehen Türken i n 
A n a t o l i e n i n bedeutendem Masse m i t V o l k s g r u p p e n v o n a u s g e s p r o ­
chen e u r o p i d e m C h a r a k t e r . An d i e türkischen Völker M i t t e l a s i e n s 
s i e d e l t e n s i c h i m 13-19. J a h r h u n d e r t i n m e h r e r e n W e l l e n w i e d e r ­
um w e i t e r e mongoloidé Elemente an. 
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1 189 160 112 156 134 115 5J 38 84.66 3 5 . 9 O 12 ï turanid 
2 174. 3 192 US 106 145 122 123 52 37 77.08 84.14 1_5 ï t o r a i d + X 
t 1 6 5 . S 183 151 117 153 136 117 37 34 .15 Q.P. 89 14 X turanid 
4 164.1 138 167 116 157 119 117 54 43 68.83 7 Î . 80 10 Y turanid 
5 160.? 177 ISO 112 142 117 107 53 i* 34.75 S i . 3 9 13 X ti.tr an! d 
ó 1S7.2 1Ö4 153 116 149 130 117 54 33 B5.87 87.2s 10-11 T turanid 
7 165.1 200 163 116 1 5 s 125 114 54 7̂ 81.5 C SC. 65 12 "ï turanid 
8 IÓ3.3 179 153 112 142 116 110 52 34 •3 .̂47 31.69 14 I turanid 
9 165.? 187 163 113 149 125 110 54 35 37.17 63.89 3 ï turanid 

IC 156.3 186 155 110 140 111 107 53 31 33.33 7 9 - 2 9 13 Y turanid 
11 167.g 189 

173 
1SÍ 110 1 5 0 124 121 56 37 35.19 

37.36 
32.67 13 turanid 

12 134.2 
189 
173 152 110 137 109 105 5 0 33 

35.19 
37.36 79.56 15 T turanid 

13 160.2 179 155 112 142 113 l i 2 51 33 
37 

36.59 79.58 11 S turanid 
14 177.8 192 163 117 149 127 111 5 6 

33 
37 34 .90 85.23 15 Y turanid 

i -. 15-a.2 176 151 115 147 114 116 5C 34 85.30 77,S5 • 11 I ' turancic. 
l é 163-2 177 156 111 146 109 107 50 34 •98.14 74.66 U turancid 
17 161.3 191 163 112 146 122 117 5 2 36 35.34 33 .56 5 1 turanold 
1? 164.3 177 146 111 137 114 107 50 32 32. 49 33.21 13 : turanoid 
1 0 174.2 191 160 1 1 3 150 123 117 54 38 63-77 82 ,00 j T turanoid 
ÍÓ 169. 4 192 163 115 143 119 110 51 35 34.90 91.22 13 X turanoid 
? i 165.1 191 152 107 1 1 3 123 110 53 79.53 86.01 15 y turanoid 
gg 151-8 172 147 104 133 114 103 50 32 85.47 95.71 14 I turanoid 
23 m . s 192 1 *g 121 146 1 1 6 112 55 39 92.91 79.45 13 X turano-pamlri 
24 172.1 130 164 120 150 131 116 56 33 Q l . 11 97.33 13 X turano-pamiri 
~^ 117.1 189 166 117 1 5 5 127 125 

- -
37.83 81.94 10 ï turano-painiri 

ec 1 5 6 . 8 174 157 115 1*2 119 112 54 33 90.23 33 .90 14 X turat)o-p6iiilri 
27 132 .9 138 153 111 142 125 107 56 33 81.39 8 8 . 0 3 13 Y turane-pairiri 
2B 157. 0 

131.2 
168 15Î 107 141 12? 105 53 31 89.38 9 5 . 5 2 14 Y panilro-turanid 

pamlro-turaaid JO 
157. 0 
131.2 180 161 108 139 121 103 54 33 89.44 37.05 1? X 

panilro-turanid 
pamlro-turaaid 

30 153-3 136 152 106 134 115 101 52 3 0 81-72 95-82 16 X paisirc-turanid 
31 170.3 137 161 117 144 133 1 1 5 5 0 3 5 3 7 .70 92.36 9 X pamiro-turanid 
32 157 2 175 149 107 136 1 1 2 100 51 34 3 4 . 5 7 82.35 7 X panJ r i 
33 175 ! 3 133 161 117 149 130 116 6C 36 37.98 9 7 . 2 5 8 s paniri 

panir i 34 i S B . a 136 150 1 1 2 141 127 1 1 1 58 32 30.65 90.07 7 Y 
paniri 
panir i 

35 152.3 177 159 112 140 124 105 54 34 99.83 38 .57 13 Y2 patniro-nrmencid 
36 171.4 178 1^7: 109 138 137 1 1 1 6C 32 95.39 99.28 14 Y2 painiro-armen old 
r r 175 . 2 195 160 1 1 3 147 131 119 61 35 32. OS 99.12 12 Y2 pomiro-tur.arn!. 
sa 363-3 196 1 5 5 107 153 1 ta 1 2 1 58 41 T 9 - o è 9 0 . 8 5 

96.75 
14 I h a j k á l + X 

baj k á l + X 
nongol old 

39 170.2 196 15 7 114 151 Í3Í 113 55 35 79.29 
9 0 . 8 5 
96.75 14 Y 

h a j k á l + X 
baj k á l + X 
nongol old 40 144.6 167 142. 102 1 3 1 114 90 4 9 29 35.03 37.02 4b X 

h a j k á l + X 
baj k á l + X 
nongol old 

160.8 17B 153 109 142 121 113 52 37 35 .47 35.21 15 1 mongoloid 
42 162.2 177 154 106 133 114 108 52 34 97.01 32.61 14 Y anse nőid 
43 I 5 0 . I m 147 112 137 107 iC3 45 32 35.96 78.10 15 X alpi 

o r i e n t á l ó i d » - 170.T 200 160 118 146 137 120 65 42 30 .00 93-34 11 Y2 
alpi 
o r i e n t á l ó i d 

15 161.0 192 151 105 145 121 105 59 40 79.65 83-45 15 Y2 orientaloid+tur. 
i£ 1 6 5 . ? 110 151 HO 142 129 121 63 35 79. 4 7 90 .85 14 Y ori snt8lold--nùm. 
4" 163.3 133 151 112 147 114 ne 3S 82 . 51 7 7 . 5 5 2b H lreletbalti+lapp. 
*6 173.3 191 161 U S 132 114 120 33 84 .29 75 .00 12 Y2 X + turanid 

izerenzln. ' . ' i lécos! la -4a , kevert (zö'ldea) 4b-8 és iO , s ö t é t ; 9 és 11-16. 
Két 3Z&B I C Ó Z Í P B S »aatsn az s l s ő a .jobb, a a iasodik a bal szemr? vonatrozDt. 

ggj az i n . Sziket A -0 , barna: P-X, fekete! Y. Y 2 , 1'3. 




















