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Adatok Mongolia nappalilepke-faunajahoz
(Lepidoptera: Papilionidae, Hesperiidae)

Data to the butterfly of Mongolia
(Lepidoptera: Papilionidae, Hesperiidae)

Summary — The list of 68 butterfly (papilionids and hesperids) species collected in Mongolia during
four field trips taken in the years of 1968, 1972, 1976 and 1978 is given with data of the specimens.
The visited localities were more or less on the routes of the late Dr Kaszab's pioneer Mongolian expe-
ditions with additional sites lying in the southernmost part of the Gobi desert close to the Chinese bor-
der visited in 1976 and in the mountain range Bayan ula, north of Lake Hovs gél visited in 1978,

BEVEZETES

Valaha biologusnak késziiltem, de a sors kiszamithatatlan atja miatt természetfilmes
lettem. Munkam soran a vilag csaknem oOtven orszagaban megfordultam, ezek egy
részében lehetéségem volt gytijteni. Mongodlidban nyoleszor jartam, de valéjaban csak 6t
alkalommal tudtam lepkészni. Az elsé utam egybeesett dr. Kaszab Zoltan kutatoexpedi-
ciojaval. Nagy 6rom volt szamomra, hogy Ulanbatorban személyesen taldalkozhattunk,
és részese lehettem a Vele késziilt, és fennmaradt egyetlen televizids interju
elkészitésében (megtaldlhaté a Magyar Televizio Archivuméban és a Természettudo-
manyi Mizeum konyvtaraban).

Az altalam gytijtott 68 faj tobb mint nyoleszaz példanyanak egy része még a hetvenes
évek elején folyamatosan keriilt feldolgozasra. A meghatarozashoz a Természettudo-
manyi Muazeum dr. Kaszab Zoltan altal gyiijtott és dr. Walter Forster altal feldolgozott
gazdag faj- és nagy egyedszamt mongol nappalilepke-gyiijtemény adott tamaszt. Az
utolso ket expedicio (1976 és 1978) anyaga masiranyt elfoglaltsagaim miatt, csak az
elmult évben keriilt meghatarozisra.

Megemlitem, hogy dr. Kaszab Zoltan expedicidinak utvonalait ismerve (vo. Merkl
1989), tobb olyan vidéken és helyen gyijtottem, ahol 6 is jart. Kaszab expedicioihoz
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képest 1976-ban délebbre a Gobi kinai hatar egészen kozeli részén, 1978-ban viszont észa-
kabbra a Bajan Ula hegységben, a Hovszgol-to északi, északnyugati oldalan kutattam.

Az altalam gyiijtott anyag feldolgozasaban a kovetkez6 munkdkra timaszkodtam: Seitz
(1907-1921), Kurentzov (1970), Korshunov és Soljanokov (1976), tovabbd Korshunov
(1977), ez utdbbi két munka nevezéktandit kovetve. A gylijtéhelyek megnevezésében és
dtirasaban a legijabban megjelent Vilagatlaszt (Papp-Vary 1991) kovettem.

Az alabbiakban idérendi sorrendben ismertetem mongoliai gyiijtéseim id6pontjait és
helyszineit, majd folsorolom a gyijtott fajokat, megadva a gy(ijteményemben talalhaté
anyag példanyszamat (ivarok szerint) és lelGhelyi adatait.

GYUJTOHELYEK

1968. VII-VIIL., K6zép-Mongélia — Eszak-Hangaj tartoméany: A Hangaj-hegység
labanal huzodod Caraganas, fiives lirmospusztasagtol a csaknem kétezer méter maga-
ssagban levé Cagan Dava hago fenyveserdei és Troillusok altal narancssargara festett
tisztasai. A Csulut folyo volgye, és az Orhon folyé partvidéke.

1972. VII-VIIL, Eszak-Mongolia — Hovszgol tartomany: Morontdl északra a
Szajan-hegység, a Hovszgol-to északi és déli partjan a Hatgal kozelében fekve taj-
gaerddk tisztasai.

1976. VII-VIIL, Dél-Mongolia — De¢l-Gobi tartomany: A Mongol- és a Gobi-Altaj
volgyei, fennsikjai, és a GObi pusztasaga a kinai hatar mellett Saxaul fas, Nitraria bokros,
Zygophyllum és Caragana, valamint més szarazsagtiird ndvényekkel fedett vidékei.

1978. VII-VIIL., Eszak-Mongolia — Hovszgol tartomany: A Hovszgol-to korbe-
jarasa, a Bajan Ula haromezer méteres vonulatai, fenyveserdei, Caltha palustrisos
laprétjei. Bulgan tartomany: A Sarga t6 kornyéke és a Tola folyo partvidéke.

GYUITOTT FAJOK

PAPILIONIDAE

Papilio machaon (Linnaeus) — Bulgan tartomény, Sarga t6, 1978.VI1.24.,, 1 d;
Dé1-Gobi tartomény, Gurvén Szajhéan, Haratén Am, 1976.VI1.29., 18.

Parnassius nomion (Hiibner) — Hovszgol tartomany, Bajan Ula, 1978. VIIL.10-13.
158, 20 ?; Eszak-Hangaj tartomany, Hangaj-hegység, Cagan Dava hagé, 1968.VIL.28. 58.
Parnassius apollo hesebolus (Nordmann) — Eszak-Hangdj tartomény, Hangdj-

hegység, Cagan Dava hago, 1968.VIL.28. 14, 19.
Parnassius phoebus (Fabricius) — Eszak-Hangaj tartomany, Hangaj-hegység,
Cagan Davé hago, 1968.VIL.28. 24, 19.

PIERIDAE

Pieris rapae kenteana (Riihl) — Eszak-Hangaj tartomany, Dasincslin, 1968.VIL.26., 1.

Pieris napi euorientalis Verity — Hovszgol tartomany, Hanh, 1972.VIIL3., 2d.

Pontia daplidice (Linnaeus) — Dél-Gobi tartomany, Gurvan Szajhdn, Haraton am,
1976. V1.29., 14

Pontieuchloe chlorodice alpina Verity — Eszak-Hangdj tartomény, Dasincslin,
1968.VII1.26., 1.

Colias cocandica mongola (Alphéraky) — Hovszgdl tartomdny, Hatgal,
1978.VII.27., 5.
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Colias chrysotheme andre (Hemming) — Kézponti tartomany, 1978.VIIL14. , 34, 12.

Colias hyale naukratis (Fruhstorfer) — D¢l-Gobi tartoméany, Gurvan Szajhan, 1977,
IX.16-17., 58.

Colias erate (Esper) — Dél-Gobi tartomany, Gurvan Szajhén, 1977, IX. 17., 68.

Colias aurora (Esper) — Hovszgol tartomény, Hanh, 1972.VIIL4., 14, 12.

NYMPHALIDAE

Erebia ligea ajanensis (Ménétries) — Hovszgol tartomany, Bajan Ula,
1978.VIIL.4-5., 3.

Erebia theano pawlowskii (Ménétries) — Hovszgdl tartoméany, Bajan Ula,
1978.VIII.1-12., 224, 182.; Hovszgdl tartomany, Hanh, 1972.VIIL.4-5., 3d.

Erebia callias sibirica (Staudinger) — Eszak-Hangaj tartomény, Dasincsilin,
1968.VII.16., 84; Eszak-Hangéj tartomany, Csulut folyé, 1968.VIL.21., 2d; Hovszgsl
tartomany, Hanh, 1972.VIL.27-30, 9d, 8%9; Hovszgdl tartomany, Bajan Ula,
1978.VI1.28.-VIIL.12., 424, 939; Bulgan tartomany, Sarga to, 1978.VIL.23., 7d.

Erebia kefersteini (Eversmann) — Hovszgol tartomany, Bajan Ula, 1978.
VII.23-25., 124, 82.

Boeberia parmenio parmenio (Boeber) — Bulgan tartomany, Sarga to, 1978.
VII.23-25., 10d, 5% (ebbél f. kaszabi 6d, 22)

Oeneis mongolica (Oberthiir) — Hovszgdl tartomany, Bajan Ula, 1978.VIL.29-
VIILS., 54,9 2.

Coenonympha amaryllis (Stoll) — Hovszgol aimak, Hanh, 1972.VIIL4., 1J; Eszak-
Hangéj tartoméany, Csulut foly6, 1968.VIL. 21., 2d; Bulgan tartoméiny, Sarga to,
1978.VI1.23-24., 74,9 2.

Hyponephele lycaon catalampra (Staudinger) — Eszak-Hangaj tartomény, Hangéj
hegység, Cagan Davé hagé, 1968.VIL.25., 12; Dél-Gobi tartoméany, Gobi Altaj, Haratiin
Am, 1976.VII.29., 1%.

Hipparchia autonoe sibirica (Staudinger) — Eszak-Hangéj tartomény, Csulut folyo,
1968.VIL.21., 14, 2%; Bulgan tartomény, Sarga t6, 1978.VI1.22-23., 24, 29; Hovszgol
aimak, Bajan Ula, 1978.VII. 25-VIII.4., 1d, 29; Hovszgol tartomany,
Hanh,1972.VIL.27., 28.

Satyrus dryas sibirica (Staudinger) — Eszak-Hangaj tartomany, Csulut folyo,
1968.VII.21., 34.

Satyrus hippolyte pallida (Staudinger) — Eszak-Hangaj tartomany, Hanh, 1972.
VIIL3., 1d; Dél-Gobi tartomany, Gobi Altaj, Haratiin Am, 1976.VIL.10-14., 14, 7%;
Bajanhongor tartomany, Bajanhongor, 1976.VII1.19., 3d;

Aphantopus hyperanthus (Linnaeus) — Bulgan tartomany, Tola folyo6 partja, 1978.
VIIL.21,, 34, 3%.

Neptis rivularis (Scopoli) — Bulgan tartomany, Sarga to6, 1978.VIL.25., 1d.

Vanessa cardui (Linnaeus) — Bulgan tartomany, Sarga to, 1978.VI11.24., 3d.

Vanessa indica (Herbst) — D¢l-Gébi tartomany, Dalandzadgad, 1976.VII.12., 1.

Nymphalis urticae chingoensis (Kleinschmidt) — Bulgdn tartomany, Sarga to,
1978.VI1.23-24., 2.

Polygonia c-album (Linnaeus) — Bulgan tartomany, Sarga to, 1978.VIL.26., 2d.

Araschnia levana (Linnaeus) — Bulgén tartomany, Tola foly6 partja, 1978.VIIL.21., 38.

Melitaea didymoides (Eversmann) — Dél-Gébi tartomany, Gobi Altaj, Haratiin Am,
1976.VIL.29., 64, 22.

Melitaea changaica Seitz — Bulgan tartomany, Sarga to, 1978.VIL.23., 1d, 6%.
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Melitaea arcesia minor (Elwes) —Eszak-Hangdj tartomany, Csulut folyo,
1968.VI1.21.,1d, 29; Hovszgdl tadtomany, Bajan Ula, 1978.VIL.29-VIIL9., 124, 9%9;
Hovszgdl tartomény, Hanh, 1972.VIIL4., 14.

Melitaea ambiqua kenteana Seitz — FEszak-Hangdj tartomany, Csulut folyo,
1968.VIL.21., 22.

Melitaea romanovi (Grum-Grshimailo) — Eszak-Hangdj tartoméany, Csulut folyo,
1968.VI1.21., 12; Bulgén tartomany, Sarga t6, 1978.VI11.22., 58.

Melitaea turanica (Erschoff) Dél-Gobi tartoméany, Gobi Altdj, Haratiin Am,
1976.VI11.29-30., 44, 4%.

Argynnis adippe zarewna (Fruhstorfer) — FEszak-Hangdj tartomany, Hangaj
hegység, Cagan Dava hagd, 1968.VIL.28., 1d; Hovszgdl tartomény, Hanh, 1972.VII1.4.,
1d; Hovszgdl tartomény, Bajan Ula, 1978.VIIL6., 12.

Argynnis aglaja (Linnacus) — Eszak-Hangdj tartomany, Hangaj hegység, Cagén
Dava hago, 1968.VI1.28., 12; Hovszgdl tartomany, Hanh, 1972.VIIL4., 1d; Bulgan tar-
tomény, Sarga t6, 1978.VI1.23-25, 6d, 5%.

Argynnis ino paidicus (Fruhstorfer) — Eszak-Hangdj tartomany, Hangaj hegység,
Cagéan Dava hago, 1968.VII. 28., 12; Hovszgdl tartomany, Bajan Ula, 1978.VIIL11., 1 2.

Boloria eugenia (Eversmann) — Hovszgol tartomany, Bajan Ula, 1978.VIIL 5-12.,
43 4, 89.

Boloria thore hypercala (Fruhstorfer) — Hovszgdl tartomany, Bajan Ula,
1978.VIIL4., 12.
Boloria titania sibirica (Staudinger) — Hovszgol tartomany, Bajan Ula,

1978.VII1.4-12., 44, 12.

Boloria selene (Denis et Schiffermiiller) — Hovszg6l tartomany, Hanh, 1972.VIIL4., 1 &.

Boloria selenis sibirica (Erschoff) — Hoévszgol tartomany, Hanh, 1972.VIIL2., 1d;
Hévszgol tartomany, Bajan Ula, 1978.VIIL.5-14., 6J, 19.

Boloria dia (Linnaeus) — Eszak-Hangaj tartomany, Csulut folyo, 1968.VIL.21., 12.

Boloria euphrosyne umbra (Fruhstorfer) — Hovszgol tartoméany, Bajan Ula,
1978.VIIL10., 12.

Boloria frigga (Thunberg) — Hovszgdl tartomany, Bajan Ula, 1978.VIIL.5-14, 24, 6%.

Boloria eunomia asiatica (Staudinger) — Hovszgol tartomény, Hanh, 1972.VIIL4.,
2d, 29; Hovszgdl tartoméany, Bajan Ula, 1978.VIIL.1-9., 14, 82; Hovszgdl tartomény,
Hatgal, 1978.VIIL7., 14, 1%.

Boloria napaea altaica (Grum—Grshimailo) — Hovszgol tartoméany, Bajan Ula,
1978.VIIL.4-7., 134, 20%.

Boloria frigidalis Warren — Hovszgdl tartomény, Hatgal, 1972.VI.27-29, 14, 29;
Hovszgol tartomany, Bajan Ula, 1978.VIIL.8-14., 54, 12.

LYCAENIDAE

Heodes virgaureae virgaureola (Staudinger) — Hovszgdl tartomany, Bajan Ula,
1978.VIIL7., 14.

Heodes splendens violaceus (Staudinger) — Bajanhongor tartomany, Bajanhongor,
1976.VIIIL.15., 29; Bulgan tartomény, Sarga t6, 1978.VIL.23., 1.

Heodes hippothoe (Linnaeus) — Bajanhongor tartomany, Bajanhongor,
1976.VIIL.19, 19; Hovszgol tartomény, Bajan Ula, 1978.VIIL7., 1.

Lycaena phaleas hyperborea Ford — Hovszgél tartomany, Hanh, 1972.VIIL4., 2d.
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Maculinea arion cyanecula (Eversmann) — Eszak-Hangdj tartomany, Csulut folyo,
1968.VI1.21., 14, 19; Hovszgdl tartoméany, Hanh, 1972.VII1.4., 1d; Bulgan tartomény,
Tola foly6 partja, 1978.VIII.21.,17d, 8%.

Everes argiades hellotia (Ménétriés) — Bulgan tartomany, Sarga t6, 1978.VII.24., 2%.

Everes fischeri ( Eversmann) — Bulgén tartomény, Sarga to, 1978.VI1.23-24., 84, 5%.

Lycaeides argyrognomon mongolica ( Riihl et Heyne) — Eszak-Hangaj tartomény,
Csulut folyo, 1968.VIL.21., 44, 19; Bulgan tartomény, Sarga to, 1978.VI1.22-23., 2d;
Hovszgol tartomany, Bajan Ula, 1978.VIIIL.14., 24, 12.

Lycaeides subsolanus kenteana (Staudinger) — Eszak-Hangaj tartoméany, Csulut
foly6, 1968.VII.21., 24, 39; Hovszgol tartomany, Hanh, 1972.VIIL4., 74, 19;
Bajanhongor tartomany, Bajanhongor, 1976.VIIL15., 14, 19; Hovszgol tartomany,
Bajan Ula, 1978.VI1.29-VIIl1.4., 34, 4%.

Aricia allous inhonora (Jachontov) — Eszak-Hangaj tartomény, Csulut folyo,
1968.VII.21., 1d; Bajanhongor tartomany, Bajanhongor, 1976.VIIIL.15.,14.

Aricia eumedon (Esper) — Hovszgol tartomény, Bajan Ula, 1978.VIIL9., 1d.

Polyommatus erotides (Staudinger) — Eszak-Hangdj tartoméany, Csulut folyo,
1968.VIL.21., 24, 12; Hovszgdl tartomany, Hanh, 1972.VIIL4., 14, 2%; Bajanhongor
tartoméany, Bajanhongor, 1976.VIIL.15., 14, 19; Hovszgol tartomany, Bajan Ula,
1978.VIIL3., 1.

Agriades aquilo wosnesenskyi (Ménétriés) — Hovszgol tartomany, Bajan Ula,
1978.VIIL6., 18.
Albulina orbitulus sajana (Riihl et Heyne) — Hovszgdl tartomany, Hanh,

1972.VIII.1-4., 74, 4%; Hovszgdl tartomany, Bajan Ula, 1978.VIL.30.-VII14., 11, 39.
Neolycaena davidi (Oberthiir) — Hovszgdl tartomény, Bajan Ula, 1978.VIIL.15., 12.

HESPERIIDAE

Pyrgus serratulae uralensis Warren — Hovszgdl tartomany, Hanh, 1972.VII1.4-5., 3.
Hesperia comma (Linnaeus) — Hovszgdl tartomany, Hanh, 1972.VIIL.4., 1.

IRODALOM

Korshunov, J. P. (1977): [A Mongol Népkoztarsasag nappali lepkéi, 2. rész.] — Naszekomiie
Mongolii (Leningrad) 5: 649-681. (oroszul)

Korshunov, J. P. és Szoljanyikov, V. P. (1976): [A Mongol Népkoztarsasag nappali lepkéi.] —
Naszekomiie Mongolii (Leningrad) 4: 403-458. (oroszul)

Kurentzov, A. 1. (1970): [4 szovjet Tavol-Kelet nappali lepkéi.] — Nauka, Leningrad, 162 pp, 14
tabla, 103 dbra. (oroszul)

Merkl, O. (1989): Kaszab Zoltan, Mongélia allattani kutatasanak uttéréje. — Foldrajzi Mizeumi
Tanulmanyok (Erd), no. 6, pp. 15-20.

Papp-Viry A. (szerk.) (1995): Vilagatlasz. — Cartographia, Budapest, 441 pp.

Seitz, A. (ed.) (1907-1921): Die Palaearktische Tagfalter. — In: Seitz, A. (ed.): Die Gross-
Schmetterlinge der Erde, 1. Band. — Fritz Lehmann’s Verlag, Stuttgart, 379 pp., 89 Tfln.

RACZ Gébor
H-1221 Budapest
Leanyka utca 3.
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Magyarorszag faunajara uj rovarfajok: Caenis beskidensis
Sowa, 1973 (Ephemeroptera: Caenidae) és
Elipsocus nuptialis Roesler, 1954
(Psocoptera: Elipsocidae)

Caenis beskidensis Sowa, 1973 (Ephemeroptera: Caenidae) and
Elipsocus nuptialis Roesler, 1954 (Psocoptera: Elipsocidae),
insect species, new lo the fauna of Hungary

Summary — In the Szigetkdz Landscape Protection Area 30 males and three females of Caenis beski-
densis Sowa (Ephemeroptera) were found in a spider web, at Rajka, on the bank of the river Danube.
At Fertorakos, in an oak forest, planned to be part of the Fert6-Hansig National Park, a single speci-
men of Elipsocus nuptialis Roesler (Psocoptera) was collected. These insect species are reported as new
for the fauna of Hungary.

Habar a kérészek, mint rovarrend kozismertek, de az, hogy mely képvisel6ik is élnek
hazankban (és hol), mar kevésbé. Erre utal, hogy az utobbi években a csoport kicsiny-
sége ellenére is szamos, az orszag faundjara 0j faj eléfordulasarél jelent meg publikicié
(Sziraki, 1995, 1998a, 1998b, Kovacs et al. 1998, 19994, 19995, Kovics és Ambrus
1999).

A tavalyi évben, a szigetk6zi zoologiai monitorozas soran egy tovabbi faj, a Caenis
beskidensis Sowa, 1973 nevii, minddssze 3-4 milliméter szarnyhosszasagi paranykérész
jelenlétét sikeriilt kimutatni. Gyfjtési adatai: Rajka, Duna-part, 1849 fkm. 1999. VI. 29,
leg. Sziraki Gy. (30 & és 3 ?). A paranykérészek sdtétedés utan repiild, apro és rovid
életli rovarok. Imagoik leginkabb vizparti lampazassal gyfijthetdk; egyéb modon csak
kivételesen. Ilyen kivétel volt a szébanforgd gytijtés is, mivel az allatokat alacsony viz-
parti cserjék dgai kozt 1évé pokhaloban talaltam.

A C. beskidensis Lengyelorszagtol Spanyolorszagig, f6ként magashegységek
el6terében eléfordulé rhithrofil allat (Malzacher 1986), amely taldn a Duna egyik kozeli
(hegyvideki eredésli) mellékvizébdl keriilhetett Rajkara.

Akdrcsak a kérészek, a fiirgetetvek (Psocoptera) is egy alacsony fajszamu rovarcso-
port. Nalunk valamivel tobb, mint nyolcvan élhet beléliik, amelyek koziil eddig hetven
eléfordulasat tudtuk dokumentalni. A mult év soran egy tovébbi faj jelenlétére is fény
deriilt. Ez a faj az Elipsocus nuptialis Roesler, 1954. Gyfijtési adatai: Sopron, Haz hegy,
1999. VI. 3., leg. Szirdki Gy. (1 ?). A gyfijtShely egy természet kizeli allapota cseres-
tolgyes, a Balfi-dombsagnak kozvetleniil az orszaghatar melletti részén, amely a tervek
szerint a jovoben a Fert6-Hansag Nemzeti Park része lesz.

Az E. nuptialis Eurépa és Eszak-Afrika tobb orszagéban is elSkeriilt, de mindenhol
ritka, parthenogenetikus faj (Lienhard, 1998). Most megismert ferté-melléki lel6helye
egyben a faj legkeletibb ismert el6fordulasi pontja is.

IRODALOM

Kovacs, T. and Ambrus, A. (1999): Eurylophella karelica Tiensuu, 1935 in the Carpathian Basin
(Ephemeroptera: Ephemerellidae). — Folia hist. nat. Mus. matr. 23: 153-156.

Koviacs, T., Ambrus, A., Bankati, K. and Juhasz, P. (1998): New Hungarian mayfly
(Ephemeroptera) species arising from collectings of larvae. — Miscnea zool. hung. 12: 55-60.

Folia ent. hung. 61, 2000



Kozlemények — Contributions 269

Kovécs, T., Ambrus, A. and Bankuti, K. (1999a): Data to the Hungarian mayfly (Ephemeroptera)
fauna arising from collectings of larvae. — Folia hist.-nat. Mus. matr. 23: 157-179.

Kovacs, T., Ambrus, A. and Bankuti, K. (19995b): Data to the distribution of Oligoneuriella larvae
in Hungary (Ephemeroptera: Oligoneuriidae). — Folia ent. hung. 60: 349-354.

Lienhard, Ch. (1998): Psocopteres euro-méditerranéens. — Faune de France 83: 1-517.

Malzacher, P. (1986): Diagnostik, Verbreitung und Biologie der europdischen Caenis-Arten
(Ephemeroptera: Caenidae). — Stuttg. Beitr. Naturk., Ser. A 387: 1-41.

Sziraki, Gy. (1995): Adatok a Drava-mellék kérész (Ephemeroptera) faundjanak ismeretéhez. —
Dundntuli Dolg. term. tud. Sorozat 8: 37-39.

Sziraki, Gy. (1998a): A Drava mente kérész (Ephemeroptera) faundja. — Dundntili Dolg.
term.tud. Sorozat 9: 131-134.

Szirdki, Gy. (1998b): Baétis buceratus Eaton, 1870 (Ephemeroptera: Baétidae) és Chrysoperla
renoni (Lacroix, 1933) (Neuroptera: Chrysopidae) — Magyarorszag faunajara 0j rovarfajok a
Fert6-Hansag Nemzeti Parkbol. — Folia ent. hung. 59: 272-273.

SZIRAKI Gyorgy

Magyar Természettudomanyi Mtizeum Allattara
H-1088 Budapest

Baross u. 13.

Magyar bagolylepke-jegyzetek (Lepidoptera: Noctuidae)

Notes on Hungarian noctuids (Lepidoptera: Noctuidae)

Summary — The occurrence of Gortyna borelii ssp. lunata (Freyer) was rediscovered in the Jaszsag
region (Central Hungary) after its disappearance of twenty years. The moth inhabits various isolated
forest clearings and marshy meadows where the larval host Peucedanum spp. form stands. The chain
of the scattered habitats inhabiting by G. borelii lunata is the remnant of the formerly more widely dis-
tributed riparian ecosystem, which is now seriously threatened all over Europe as well as in Hungary.
The last Hungarian record of Heterocera cappa (Hiibner) originates from the late sixties. One specimen
was taken in Central Hungary, which represents the phenomenon known amongst Hungarian entomol-
ogist that certain type of species, formerly common and widespread in the country but disappeared in
the last two decades, very recently extends their range northwards and westwards recolonizing
Pannonia. The noctuid moth Dioszeghyana schmidti (Dioszeghy), typical species of the plant commu-
nity Quercetum pubescenti-roboris, was recorded in the middle of a vast open steppe.

1. Ujra megtalaltam a ,,jiszsagi boreliit”!

A nagy szikibagoly (Gortyna borelii Pierret, 1837) olyan atlanto-mediterran lepkefaj,
amelynek nyugat-eurépai nomenklatirai térzsalakja mar kipusztult, Karpat-medencei
populacioi pedig 6nallé alfajt (= ssp. lunata Freyer, 1839) képviselnek. Kiilonleges,
egyike a tapniovény-specialista és endofag életmodjarol nevezetes allatainknak, amely a
Berni Konvencio listdjan is szerepel: voros-konyves, aktualisan veszélyeztetett és védett
(Rakonczay 1989), eszmei értéke a 12/1993. KTM. rendelet értelmében 10.000 Ft.
Magyarorszagon kiviil csak a mai Romania nyugati részébdl ismeretesek adatai (Rékosy
1996). Allitolag Fiume kornyékén is eléfordult (Konig 1941), de jelezték a Balkan-fél-
sziget egyes pontjairol is.
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A G. borelii lunata hazai el6fordulasa, amely egykor feltehetéen Gsszefliggd lehetett,
ma igencsak szigetszerd. Ismert lelGhelyei: Ohat, Ujszentmargita, Mezdsas, Bélmegyer,
Martély. De vannak régebbi szorvany-adatai a biikk-hegységi Kisgyor és Budapest
(Vérmez6 és Budai-hegyvidék szegélye), valamint Vac kormyékérdl is (Kovices 1953 és
1955). Ez utébbiak megléte azonban napjainkra mér nagyon is kétséges. A még létezd
populaciok mindeniitt viszonylag kis teriileti refugialis izolalt fragmentumokban —
maradvany szikespusztai tolgyesek tisztasain, szikespusztai réteken tenyésznek.
Tapnéveényiik, a sziki kocsord (Peucedanum officinale) terméhelyéhez erésen kotodnek,
nagyobb tavolsagra sohasem hagyjak el: az imago — kiiléndsen a néstény — nem szeret
repiilni, a himek is csak a ndstények felkeresésére aktivak. A faj egynemzedékes,
augusztus veégetol oktober végeig rajzik, megfeleld éléhelyen egyedszama magas is lehet
(Ronkay 1997). A mesterséges fény mindkét ivart erésen vonzza.

A mutatés megjelenésii, barna szinérdl és jellegzetes fehér bagolylepke-rajzolati ele-
meirél konnyen felismerheté nagytermetli lepkefaj jaszsagi, pontosabban Jaszberény
kornyéki honossagara 1975-ben deriilt fény (Buschmann 1982 és 1985). Az akkor
felfedezett él6hely azonban a varos rohamos terjeszkedése miatt révidesen felszamolo-
dott, beépitésre keriilt. Ezzel egyiitt a G. borelii lunata is eltiint. Kereken masfél
évtizedig ez iranyban kutatast nem végeztem.

1992-ben — befejezvén a Hajta-kutatdsi programot — kezdtem meg a Jiszsag mas
részein is az alaposabb természetfeltaroi munkat. fgy jutottam el a jaszdozsai Pap-erd6
természetvédelmi teriiletre. 1993 szeptember [1.-én Gszi lepkefajokat kontrolldlo
gyijtést végezni mentem ki az Almadi (1985) altal is jelzett Peucedanum-os erdészéli
rétre: két G. borelii lunata példany jott a petroleum-gazlampa fényére. 1997 szeptember
2.-an spontan véletlenszertiséggel gytijtottem a Jaszberény porteleki at mentén hizodo
vasiti toltés kozotti egykori, de mar jocskan betoltédott valyogvetd godroknél, ahol
ugyancsak nagyszamu Peucedanum (officinale, cervicaria és alsaticum egyiittesen) for-
dult el6 kis tavolsdgra a gytjtohelyt6l. Itt is megjelent a szoban forgd lepkefaj. Harom
héttel késibb (IX. 25.-én) él6keriilt a Zagyvamenti Természetvédelmi Teriileten is.

1998 aprilisaiban Mester Arpad fiatal biologia tanarral ,felfedeztiik” az alattyani
Bereki-erdét, s az erd6 kdzepén az Gsi szikes-erdei rétet, tele Peucedanum officinale-val.
Ekkor dontéttem el, hogy a nyar folyaman feltérképezem magamnak a kornyékbeli
Peucedanum-os helyeket. Augusztus 18.-4n a Borsohalmai-rét Agéi-patakhoz kozeli
részén lampaztam. Meglepetésemre megjelent egy him G. borelii lunata is! A fent
emlitett Bereki-erdében az sz folyaman harom alkalommal fordultam meg (IX. 23., X.
12. és X.18.), mindharom esetben talalkoztam a széban forgo lepkefajjal. Ugy tiinik,
hogy e viszonylag haboritatlan helyen elég erés populacioja tenyészik. Szeptember 27.-
¢n a Hajta nagykatai rész¢hez tartozd Erek-koze néven ismert tertiletrészt vizsgiltam
meg. Az allat itt is eléfordult! Ez utobbi helyen a hazai molylepke-faunajara 0j faj is
el6kertilt: az Agonopteryx putridella (Denis & Schiffermiiller, 1775), amelynek hernyo-
ja szintén a Peucedanum officinale-n fejlédik.

A felsorolt adatok ismeretében megallapithato, hogy a G. borelii lunata bagolylepke a
Jaszsagban joval szélesebb korben elterjedt, mint azt az eddigi a hernyé tapnévényéhez
kapcsolodo ismeretanyagom alapjan sejtettem. Eddig négy kiilonbozo, egymastol atlag 10-
15 km tavolsagokra levé helyen talaltam ra. Egyrészt ez bizonyitja a hajdan volt, még joval
a vizrendezések elotti Osszefliggd areat, masrészt ravilagit az egymastol ma mar megle-
hetGsen izoldlt populaciok nagyfoki veszélyeztetettségére. Ugyanakkor felveti annak
lehetéségét is, hogy minden egyéb kisebb-nagyobb szikesedé kotott talajon tenyészd
Peucedanum-os reliktum allomanyban eléfordulhat ez a nevezetes és szép lepkefaj.
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2. A Hecatera cappa (Hiibner, 1809) ismételt magyarorszagi eléfordulisa

A holomediterran—kisazsiai faj 1947-ben jelent meg Magyarorszagon. Kovacs (1953
és 1956) a Budai-hegyvidékrél, Szentendrérdl, valamint a biikki Garadna-volgybdl
jelezte eldfordulasat. Jablonkay (1974) Leanyfalun, Dunatjvarosban, a budai Pal-volgy-
ben és a Széchenyi-hegyen gytijtotte. Szedke (1987) inotai el6fordulasérol tesz emlitést.
Egyéb konkrét adatat az irodalomban nem talalni, de Kovacs (1958) szerint a Duna-
Tisza kozén tobbfelé is fogtak (,,az orszag kozépsd részén mindeniitt eléfordul”).
Ronkay a Fauna Hungariae kéziratban levé Noctuidae II. flizetében gy szamol be a
Hecatera cappa-rol, mint a szaraz és meleg sziklagyepek, bokorerdei tisztisok egyes
helyeinek egykor ,.gyakori” éllata, amely a hatvanas évek végétdl ismét teljesen eltlint
faunateriiletiinkrél.

1998. XII. 30.-an gyidjtemény-latogatason voltam ifj. Kovacs Kdlméannal
Kisujszallason. A kialakuloban 1évé néhany szaz példanyos gyfijtemény Noctuidae
anyagaban azonnal szemet szurt a szoban forgé lepkefaj egy példanya. Fiatal kollégam
kérdésemre elmondta, hogy e szamara teljesen ismeretlen lepkét Gigy emlékszik a véaros
szélén, az an. Kisréten fogta nappal. Bizonyara a novényzetb6l zavarhatta fel. Gydijtési
idépontja: 1996.V1.24. Miutan tajékoztattam az allat  kilétér6l” és faunisztikai jelen-
toségérdl, a bizonyitopéldanyt elkértem és a Jasz Mizeum lepkegyfijteményében
helyeztem el.

A példany gyijtési adatabol két dologra lehet kovetkeztetni: 1. A faj nem tiint el tel-
jesen Magyarorszagrol, csupan kdzel harom évtizedig a populdciok példanyszama
mindvégig az észlelési kiisz6b alatt maradt. 2. A lepke ismételt megjelenésének
bizonyitékaval allunk szemben, hasonloan mas lepkefajokhoz, amelyek aredja az utébbi
évek szara-zabb-melegebb id6jarasa kovetkeztében az el6z6 évtizedekhez képest megint
jéval északabbra és nyugatabbra tolodott.

Az elsé magyarazat azért valosziniitlen, mivel a hernyo tapnovénye, a Consolida
regalis orszagos gyakorisiga lehet6vé teszi a faj allando tenyészését, igy akar a fau-
nisztikai kutatdsok soran, akdr az orszagos fénycsapdahalozat valamelyik allomasén,
bizonyéra befogasra keriilt volna. A masodik lehet6ségre kivanom a lepkészkollégak
figyelmét rairanyitani: érdemes lesz nyomon kdvetni, vajon egy ujabb faj recens ter-
jedésnek vagyunk-e tanai (vo. példaul Pandoriana pandora (Denis et Schiffermiiller,
1775) estével), vagy csak véletlenszerii megjelenéssel allunk szemben?!

3. Dioszeghyana schmidti (Dioszeghy, 1935) a Jaszsigban

A bagolylepkék Orthosiini tribuszaba tartoz6 Dioszeghyana schmidti ijabb hazai el6-
fordulasi adatait Kovacs (1953 és 1956) faunisztikai munkdja 6ta szamos tanulmanyban
fellelhetjiik (Balogh 1967, Buschmann 1981, Gyulai P. és tarsai 1974, Gyulai I. és tarsai
1979, Németh 1995). Aktuélisan veszélyeztetett, voros konyves lepkefajunk (Rakonczay
1989) alfoldi tenyészésérdl is van tudomasunk: legutébb Szabéky Csaba a békési
példanyok az MTM lepkegytijteményében).

1998.1V. 25.-én Benedek Balazzsal egyiitt gytjtottiink a Jaszberény hataraban elteriil6
n. Borsohalmai-réten, Cucullia chamomillae (Denis et Schiffermiiller, 1775) példanyok
reményében. Helyettik a réti tikrosmoly, Epiblemma scutulana (Denis et
Schiffermiiller, 1775) kilenc példanyat, és két-két avararaszolot, illtve bagolylepkét sike-
riilt fognunk a meglehetdsen hiivos éjjelen. Mar a gytijtéhelyen feltiint, hogy a noctudk
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egyike nem az Orthosia cruda (Denis et Schiffermiiller, 1775). Otthon, a jadsz-muzeumi
gylijteményben gyanunkat bizonyitandd, 0Osszehasonlitottuk az 1980.IV.11.-én
Matrahdza-Matrafiired kozott gytjtott D. schmidti példannyal: A két éllat teljesen
azonos volt!

A D. schmidti jaszberényi elGkeriilése annal is inkabb meglepd, mivel a kivalasztott
gylijtéhely egy tobb szaz hektaros sik pusztasag, amelyet kizarolag szantofoldek
vesznek koriil. Az egész hatalmas réten csak az 6ntdz6csatorna szélén arvalkodik néhany
nyarfa, illetve a lampa felallasi helyénél az Eleagnus angustifolia tévises erdésavja mel-
lett talalhato par fiatal Quercus robur. Juharnak a térségben nyoma sincs, a schmidti
hernyéjanak tapnovénye (Acer tataricum) pedig a helyhez legkozelebb csak a kb. 15 km-
re 16v6 jaszdozsai Pap-erds természetvédelmi teriileten fordul el6. Igy a valésziniisithetd
¢l6helyétol ugyancsak jokora tévolsagra elkéborolt példanyrél van szé. A
rakovetkezendd napokban tobbszor is elmentem Jaszdozsara, azonban a Pap-erdében az
allattal akkor ott mar nem talalkoztam.

Benedek Balazs a Borsohalmai-réten fogott példanyt magaval vitte, és a Magyar
Természettudomanyi Muzeum lepkegyiijteményében helyezte el.
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BUSCHMANN Ferenc
Jasz Mizeum

H-5101 Jaszberény
Tancsics ut 5.

Adatok két ritka molylepkefaj magyarorszagi el6fordulasahoz
(Lepidoptera: Crambidae et Gelechiidae)

Distributional records of two microlepidoptera species rare in Hungary
(Lepidoptera: Crambidae et Gelechiidae)

Summary — The largest known Hungarian colony of Algedonia luctualis (Hiibner) was discovered in
the Biikk National Park. The imagines were diurnal. The herbaceous plant Cimicifuga europaea known
as larval host according to the literature was not found in the habitat. Several specimens of Chionodes
lugrubella (Fabricius) were taken in xerophilous habitats of the Mount Sar, near Gyongyds (N
Hungary) contradicting the experience of previous faunistic explorations in Hungary that the species is
connected to birch.

1. Adatok az Algedonia luctualis (Hiibner, 1809) molylepkefaj biikki
eléfordulasihoz (Lepidoptera: Crambidae)

1996 ota veszek részt a jaszberényi sziiletésli Vasarhelyi Istvan természetkutatd
emlékére rendszeresitett nyari tiborozasokban a Nagyvisnyo — Ban-volgyi Vasarhelyi
Istvan Gyermektaborban. igy jutottam el 1998. V1. 22-29. kézotti napokban a tabor el6t-
ti erdei mit folytatasaban a Kis-kat-lapa ,,folotti” an. Simko-nyiladékba. Itt az Gt tébb
irinyba valik szét, én a ,Pali bacsi kasziloja”-hoz vezetd szedres-gyalogbodzas ne-
hezen jarhaté utat valasztottam. A borus, fiilledt melegben nappali lepkék nem mozog-
tak. Valoszintileg ezért lettem figyelmes a felzavart, apro6 fekete lepkékre. Mindig az Gt
folé kihajlo agakrol rebbentek fel, de rovid repiilés utan ismét leiiltek, majd azonnal elre-
jtoztek a levelek fonakara. A gyalogdsvényt tobbszor is teljes hosszaban bejartam, mig
hét példanyt gylijtttem az élénk, és szamomra ismeretlen lepkefajbol, bar tobb volt, de
nalam fiirgébbek és ligyesebbek: elérhetetlen helyekre liltek, vagy egyszeriien szem eldl
vesztettem Gket. Itthon, Jaszberényben, Gozmany (1963) Molylepkék VI. flizetének
segitségével aztin konnyen meg tudtam hatarozni az éllatokat: Algedonia luctualis
(Hiibner, 1809), amely a nemrég még 6nallo csaladként szamon tartott Pyraustinae alcsa-
lad egyik jeles hazai képviselGje. Ismert és publikalt él6helyei a biikk-hegységi Oldal-
volgy és Fuzérk6. A gyongyosi Matra Mizeum lepkegylijteményében is csak biikki
példanyok vannak az 1960-as évek elsé felébél (leg. Jablonkay Jozsef és Zold Lajos).

Az 1998. évi Rovaraszati Napokon lathattuk Szabdky Csaba kitlinG rajzait a magyar-
orszagi védett molylepkekrdl, s nagy meglepetésemre ezek kozott Gjra szembesiiltem az
A. luctualis-szal: ekkor dobbentem ra, hogy ez az allat védett! Minderrdl tajékoztattam
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Sz. Csabat, és elmondva neki az 0j el6fordulasi helyet megbeszéltiik, hogy a kovetkez
évben megkiséreljitk ugyanott megkeresni a lepkét és annak eddig egyetlen ismert tap-
novényét, a poloskavészt (Cimicifuga europaea).

Erre az 1999. VI. 28. és VII. 3. kozotti ujabb taborozas alkalmaval sort is keritettiink.
Bar a poloskavész mdssal 6ssze nem téveszthetd habitusi novény, az adott térségben
nem talaltuk, az allattal viszont ismételten talalkoztunk. Okkal meriil fel tehat a kérdés:
a fehérfoltos kormosmolynak (4. luctualis) valoban egyediili taipnovénye-e a Cimicifuga
europaea, vagy mas, a Ranunculaceae csaladba tartozo rokon ndvény is szamitasba
johet? Vojtké Andras (Egri Tanarképz6 Foiskola), a Biikk florajanak egyik legkivalobb
ismerdje szerint Cimicifuga legkozelebb a Bélvanyon, azaz kb. 1-2 km-re van az
elézdekben koriilirt helytdl,

A jové feladata a szoban forgd lepkefaj kapesan tehat tobbiranyt. Megtalalni a
Cimicifuga-t (ha tenyészik) a lepke ismertetett (j el6fordulasi helyén — vagy hernyojat
esetleg mas novényen! A Balvany sziikebb kornyékét is vizsgalat ala kell venni.
Ugyancsak Vojtké Andras szobeli kozlése szerint a poloskavész mintegy tiz helyrdl
ismert az egész Biikk-hegységben: ezeket is sziikséges ellenérizni az Algedonia tovabbi
eléfordulasanak reményében, am ezt mar csak az illetékes szakhatosig engedélyével,
ugyanis valamennyi a Biikki Nemzeti Park teriiletén talalhato.

2. Adatok a Chionodes lugubrella (Fabricius, 1794) ritka molylepkefaj
magyarorszagi eléfordulasahoz (Lepidoptera: Gelechiidae)

1997. VI.11-én Bankuti Karollyal, a gyongyosi Matra Mazeum botanikusaval egész
napos ,flivészkedés™ utan éjszakai lepkegyiijtésre is kint maradtunk a Séar-hegyen.
Abasar iranydba, a Szt. Anna t6-10] mintegy 6-700 méterre alltunk fel a petréleum-
gazlampas gylijtéfelszereléssel. Jo rajzast fogtunk ki (pl. Pyrrhia purpurina (Esper,
1794) a nagylepkék koziil!), és ¢jfél utan jott a lepedére egy kettds fehér keresztsavot
viselé barna szinli molylepke, amelyet sem ott, sem a kés6bbiekben nem tudtam
meghatarozni. A példany ,kilétére” a novemberi Rovaréaszati Napokon Gjracsak Szaboky
Csaba lepkészkolléga adta meg a felvilagositast: a szoban forgé allat a Chionodes
lugubrella (Fabricius, 1794) fajjal azonos, ami a sarlésajkiimol—formak (Gelechiinae)
alcsalddjanak egyik legkevesebb hazai adattal rendelkezé faja. Szaboky a példanyt sajat
gylijteménye részére elkérte télem. Gozmany (1958) ide vonatkozo fiizetében a Ch.
lugubrella-rdl csupan ennyit kozol: ,északeurépai magashegyvideki faj, hazankban
Uzséan gytijtotték... ” Szakirodalmunkban azéta se latott napvilagot egyetlen ismertetés
se a lepkével kapcsolatban! Ez természetesen nem jelenti azt, hogy késbb sem gyiijtot-
ték egyebiitt, csak az adatokat nem publikaltak. Gozmany Laszlo levélbeni kozlése
szerint nyiresekben fogtak: Uzsapusztan, Palhazan és Istvankuton, tovabba Kallésemjén
mellett a nyirbatori nyiresben. De van egy példany a Magyar Természettudomanyi
Muzeum gyiijteményében ,,Gydngyos, fénycsapda” lelShely-cédulaval is, ami bizonyéra
a Sar-hegyre vonatkozik. Meg kell jegyezzem, hogy az emlitett gyf(ijtési hely térségében
se kozel, se tavol — ellentétben az el6zdekben felsorolt gy(ijtési helyektél — Betula nem
talalhato, az adott hely inkdbb xerotherm jellegii.

1999. VI. 5-én nyilott csak alkalmam ismét ugyanott gyiijteni: az allatot ijra meg-
fogtam. Ez annyira felcsigazta az érdeklédésem, hogy VI. 13-an majd VL. 20-4n megint
elmentem a Sar-hegyre. Utobbi két alkalommal azonban néhany szaz méterrel tavolabb,
egy magasles el6tti rét fenyves-tolgyes hataranal alltam fel — szerencsémre, mert mind-
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kétszer iszonyuan megaztam (ezek voltak azok a napok, amikor a Matra aljat szétmosta
az es6). Am fogtam 6sszesen 6t példany Chionodes lugubrella-t, még a felhdszakadasok
eldtt.

A fenti adatokbol (két gyiijtési év, hét példany) kovetkezik, hogy ez a lepkefaj honos
a gyongydsi Sar-hegyen. Ugyanakkor ugy tlinik, hogy nem kotédik kifejezetten a nyir-
fas él6helyekhez. Ujabb kiilfoldi irodalom szerint a hernyé tapnovényei a Leguminosae
(=Fabaceae) csaladba tartoz6 novények, nalunk valosziniileg a Lotus corniculatus és a
Vicia cracca (Elsner és tarsai 1999).
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Kiegészit6 adatok a Vértes molylepke-faunajanak
ismeretéhez (Lepidoptera)

Additional data to the knowledge of the Microlepidoptera fauna of the Vértes
Mountains (Lepidoptera)

Summary — The occurrence of 125 microlepidoptera species of 25 families was recorded in the Vértes
Mts (central Hungary) and listed here as an addition to the faunal list of the region published previously.

A Vértes lepkefaundjanak kutatdsa tal van mar a kezdeteken, de tdvolrél sem
tekintheté befejezettnek. Ezen a teriileten folyamatosan csak néhdny lepkész gyiijtott
(Herczig, Szaboky, Szedke, Szbces), halmozdédnak naluk a fontos informaciok, de eddig
csak nagyon kevés keriilt bel6likk kozlésre. Ezt bizonyitja, hogy b6vebb attekintést a
Vértes lepkéirdl, és kivaltképp molylepkéirdl csak Szdces (1981) és Szaboky (1994) pub-
likalt. Egyrészt ez a tény, de féleg Szaboky Csaba batoritasa késztetett arra, hogy sajat
adataimat kozoljem. A kutatist 1993-ben kezdtem a Csakberény melletti Bucka-hegyen
atlag évi 4-5 gyfjtéssel. Késébb, mikor sikeriilt megkapni a sziikséges engedélyt (ez
uton is kdszonet Szaboky Csabanak!), évente mér 12—-15 gyijtés eredményét dolgozhat-
tam fel. Négy alkalommal gytjtottem Csakvar mellett a Zold-vélgyben is.
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Szem elGtt tartottam a Szaboky dltal gy(jtott molyok névjegyzékét és nagy 6romom-
re (jabb és ujabb olyan fajok keriiltek el6, amelyeket az & listdja nem tartalmazott.
Osszesen 25 csalad tovabbi 125 fajanak eléfordulasat sikeriilt regisztralnom. Van kozét-
tik néhény, a magyar faunara nemrég ujnak bizonyult faj: Esperia krueperella
(Staudinger, 1631); Elachista klimeschi Parrenti, 1981; Coleophora albilineella Toll,
1960; Metzneria intestinella (Mann, 1864) és Stenolechiodes pseudogemmellus Elsner,
1996 (v6. Szaboky 1998). De a Vértesben azodta megint sikeriilt kimutatni magyar
faunara 0j fajokat (Coleophora narbonensis Baldizzone, 1990; Coleophora uralensis
Toll, 1961 és Blastobasis huemeri Sinev, 1993 — lasd a kiovetkez6 kozleményt.). Ezeken
kiviil is akadt tobb mas szamos érdekesség és ritkasag, ilyenek példaul a Bucculatrix
benacicolella Hartig, 1937; a Monochroa nomadella (Zeller, 1868); a Scythris
bengtssoni Patocka et Liska, 1989 és a Stenoptilia stigmatoides Sutter et Skyva, 1992.
Szaboky adatait is szamba véve ez a rendkiviili fajgazdagsag a legjobb mutatéja a
Bucka-hegy és a Vértes értékének.

Alljon tehat itt a Szaboky-féle listiban (Szaboky 1994) nem szerepls, de a Vértesben
el6fordulo molylepkék jegyzéke. A fajok a Karsholt-Razowski (1996) katalogusban
megadott sorrend szerint keriilnek felsorolasra, kivéve az Elachistidae csaladot, amely
Elsner és tarsainak (1999) leghjabb kdnyvére tamaszkodik. A kerek zarojelbe tett ,,Z”
betiivel jelzett fajokat a Csdkberény melletti Zold volgyben, a jeldletleneket pedig mind
a csdkvdri Bucka-hegyen gy(ijtottem.

A fajok jegyzéke

HEPIALIDAE — Hepialus lupulina Linnaeus.

OPOSTEGIDAE — Opostega salaciella Treitschke.

HELIOZELIDAE — Heliozela sericiella Haworth.

ADELIDAE — Nemophora dumerilella Duponchel, Adela violella Denis et
Schiffermiiller, 4. reaumurella Linnaeus, Cauchas leucocerella Scopoli, Nematopogon
metaxella Hiibner, N. pilella Denis et Schiffermiiller.

TINEIDAE — Infurcitinea finalis Gozmany, Nemapogon hungaricus Gozmany,
Triaxomera parasitella Hiibner.

PSYCHIDAE — Narycia duplicella Goeze.

DOUGLASIDAE — Tinagma balteolellum Fischer von Réslerstamm, Klimeschia trans-
versella Linnaeus.

BUCCULATRICIDAE — Bucculatrix benacicolella Hartig.

GRACILLARIIDAE — Micrurapterix kollariella Linnaeus, Parornix tenella Rebel,
Cameraria ochridella Denis et Schiffermiiller, Phyllonorycter saportella Duponchel,
Ph. quercifoliella Linnaeus.

YPONOMEUTIDAE — Argyresthia bonnetella Linnaeus.

YPSOLOPHIDAE — Ipsolopha lucella Fabricius.

ACROLEPIDAE — Digitivalva pulicariae Klimesch.

DEPRESSARIIDAE — Agonopterix hippomarathri Nickerl, A. purpurea Haworth,
Depressaria douglasella Stainton.

OECOPHORIDAE —Diurnea lipsiella Denis et Schiffermiiller, Esperia krueperella
Staudinger.

ELACHISTIDAE — Cosmiotes freyerella Hiibner, Elachista biatomella Stainton, E. atri-
comella Stainton, E. anserinella Linnaeus, E. heringi Rebel, E. collitella Duponchel, E.
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klimeschi Parenti, E. nitidulella Herrich-Schiffer, E. spumella Caradja, E. manni
Traugott-Olsen, E. squamosella Duponchel, E. pullicomella Linnaeus, E. unifasciella
Haworth, Dibrachia kalki Parenti.

SCYTHRIDIDAE — Scythris bengtssoni Patocka et LiSka, S. crassiuscula Herrich-
Schiiffer.

COLEOPHORIDAE — Coleophora badiipennella Duponchel, C. wralensis Toll, C.
medelichensis Krone, C. genistae Stainton, C. albicostella Duponchel, C. bilineatella
Linnaeus, C. chamaedryella Stainton, C. pseudoditella Bladizzone, C. astragalella
Linnaeus (Z), C. bilineella Herrich-Schiffer, C. lixella Linnaeus, C. vulnerariae
Linnaeus, C. glaucicolella Wood, C. alticolella Linnaeus, C. therinella Tengstrom, C.
narbonensis Baldizzone, C. squamosella Stainton, C. versurella Linnaeus, C. dentiferel-
la Toll, C. galatellae M. Hering, C. argentula Stephens, C. pseudorepentis Toll, C. albi-
lineella Toll, C. pilicornis Rebel.

BLASTOBASIDAE — Blastobasis huemeri Sinev (det. et coll. Ivan Richter, Prievidza,
SK).

AUTOSTICHIDAE — Qegoconia caradjai Popescu-Gorj et Capuse, Apatema whalleyi
Popescu-Gorj et Capuse, Donaspastus pannonicus Gozmény.

COSMOPTERIGIDAE — Sorhagenia rhamniella Linnaeus, Pancalia schwarzella
Fabricius, Eteobalea anonymella Riedl.
GELECHIIDAE — Metzneria intestinella Mann, Monochroa nomadella Linnaeus,

Eulamprotes atrella Denis et Schiffermiiller, Bryotropha desertella Douglas,
Parachronistis nigrinotella Linnaeus (Z), Stenolechiodes pseudogemmellus Elsner,
Carpatolechia decorella Haworth (Z), C. fugitivella Linnaeus, C. fugacella Linnaeus,
Pseudotelphusa tessella Linnaeus, Gelechia scotinella Herrich-Schiffer (Z),
Mirificarma lentiginosella Linnaeus, Scrobipalpa artemisiella Treitschke, Caryocolum
alsinella Linnaeus, C. proximum Haworth, Syncopacma coronillella Treitschke, S. sang-
iella Stainton, Aproaerema anthyllidella Hiibner, Iwaruna klimeschi Wolff, Anacampsis
timidella Wocke, A. scintillella Fischer von Roslerstamm.

ZYGAENIDAE — Rhagades pruni Denis et Schiffermiiller, Jordanita globulariae
Hiibner, J. notata Linnaeus, Adscita geryon Hiibner, Zygaena filipendulae Linnaeus, Z.
purpuralis Briinnich.

SESIDAE — Chamaesphecia empiformis Esper.

TORTRICIDAE — Clepsis senecionana Hiibner, Acleris permutana Duponchel, Thiodia
lerneana Treitschke, Epiblema mendiculana Treitschke (Z), Notocelia rosaecolana
Doubleday, Cydia coronillana Linnaeus (Z), C. gemmiferana Treitschke, Pammene
splendidulana Guenée, P. querceti Gozmany, Dichrorampha obscuratana Wolff, D.
gruneriana Herrich-Schiffer.

EPERMENIIDAE — Epermenia chaerophyllella Goeze.

PTEROPHORIDAE — Stenoptilia stigmatoides Sutter et Skyva, S. annadactyla Sutter,
Geina didactyla Linaneus, Merrifieldia leucodactyla Denis et Schiffermiiller, M. obso-
leta Linnaeus (Z).

PYRALIDAE — Heliothela wulfeniana Scopoli, Titanio normalis Hiibner.

Kiilon koszonet illeti a kovetkez6 lepkész kollégakat, akik nagy segitségemre voltak
a kevésbé ismert fajok meghatarozasaban: G. Baldizzone (I-Asti), Gozmany L.
(H-Budapest), P. Huemer (A-Innsbruck) és Z. Tokar (CZ-Michalovce).
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Molyfaunisztikai ijjdonsagok IV.

New data of the Microlepidoptera fauna of Hungary, IV.

Summary — The microlepidoptera species Coleophora uralensis Toll, C. narbonensis Baldizzone,
Balstobasis huemeri Sinev, Oegoconia caradjai Popescu-Gorj et Capuse, Teleiodes flavimaculella
(Herrich-Schiffer), Helcystogramma arulensis Rebel, Prays ruficeps Heinemann and an undescribed
Bryotropha sp. are recorded as new for the Hungarian fauna.

Ujracsak magyar faunara 1j molylepkéket ismertetiink megjegyezve, hogy ez a rovid
kozlemény szlovikai és magyarorszagi lepkészek egyiittmiikédeésének gylimolese.

Coleophora uralensis Toll, 1961 — Soréd, 1998.V.7., leg. Pastorilis, det. et coll.
Baldizzone (1d); Csakberény, Bucka-hegy, 1999.V.10., leg. et coll. Pastordlis, det. Tokéar
(24, 29).

Coleophora narbonensis Baldizzone, 1990 — Csakberény, Bucka-hegy, 1997.V.16.,
leg. Pastoralis, det. et coll. Baldizzone (19, 12); Csakberény, Bucka-hegy, 1999.V..10.,
leg. et coll. Pastorilis, det. Tokar (2d, 2%2). Kisebb mint az wralensis (8-10 mm).
Egyetlen franciaorszagi him példany alapjan irtik le, a ndstényt nem ismertiik. Elet-
mddja és zsdkja még ismeretlen, de valodsziniileg az Artemisia alba-n €l. Csak kis
teriileten, néhany m*-en sikeriilt gytjteni.

Blastobasis huemeri Sinev, 1993 — Csdakberény, Bucka-hegy, 1999.VIL.31., leg. et
coll. Ivan Pichter (Prievidza, SK), det Tokar, gen.prep. 5543 (1d). Horvatorszagi és
észak-olasz példanyok alapjan irtak le (Sinev 1993). Kiils6é kinézetre a Hypatopa seg-
nella (Zeller, 1873) fajra hasonlit, de kicsit nagyobb és az eliils6 szarny tévénél 1évo fiig-
g6leges keresztsav nem egyenes, hanem a csucs fel¢ megtérik. A tébbi rokon kdzép-
europai fajtol — Blastobasis phycidella (Zeller, 1847) és Blasobasis roscidella (Zeller,
1847) — elkiiloniti ez eliilsd szarny joval erdteljesebb pontokbol 4llo mintizata. Elet-
modja ismeretlen, de a horvatorszagi Isztrian és Dalmaciaban elég gyakari. Valosziniileg
két nemzedéke fejlédik, majusban és jalius—szeptemberben repiil. A Fauna Hungariae
Microlepidoptera XVI/A/S fiizet 34. oldalan a B. phycidella utan helyezend6 be.
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Oegoconia caradjai Popescu-Gorj & Capuse, 1965 — Csakberény, Bucka-hegy,
1999.VIL30., leg. et coll. Pastoralis, det. Tokér (3J, egyik: gen prep. 5586.); Orkény,
Gsbordkas, 1999.1X.19., leg. et coll. Szaboky, det Tokar gen. prep. 5585 (1%). Hasonlit
az Oegoconia quadripuncta Haworth, 1828 fajra, de annal kissé¢ nagyobb és a rajzolata
nem olyan éles. Eletmddja ismert, a lepke majustol szeptemberig repiil. El6fordul Nagy-
Britanniatol és Marokkotol Kozép- és Dél-Eurépan, Kis-Azsian keresztiil egész Iranig.
Megtalaltik Uj-Zélandon is (Huemer 1998). Palearktikus elterjedésérdl és életmodjardl
bévebbet Gozmany Laszlo tollabol a soron kovetkezé Microlepidoptera Palearctica
Symmocidae (in print) kitetében olvashatunk. A Fauna Hungariae Microlepidoptera
XVI/A/S flizetének 152. oldalan az O. quadripuncta utan helyezendd be.

Teleiodes flavimaculella (Herrich-Schiffer, 1854) — Orségi TVK, Farkasfa,
Zsilavec at, 1999.VL7., leg. et coll. Szaboky, det. Tokér (2d). Tapnovénye a Castanea
sativa, és talan a Fagus silvatica vagy Quercus spp. A farkasfai Zsilavec Giton a csara-
bosban felallitott lampatdl harom méterre tobb szelidgesztenye is talalhato. A lepke
szarnyain kevesebb a fehér szinezé elem, és a sarga szin is kisebb tertiletet foglal el, igy
Osszhatasaban sotétebbnek latszik mint a 77 luculella (Hiibner, 1813). Mérete azonos a
luculella-éval. Fauna Hungariae Microlepidoptera XVI/A/5 fiizetében a 248. oldalon a
luculella utan helyezend? be.

Helcystogramma arulensis Rebel, 1929 — Bélmegyer, Szikespuszta, 1998.VIIL.8.,
leg. et coll. Pastorélis, det. Tokar, gen.prep. 4344 (19); Kéros-Maros NP, Bélmegyer,
1998,VIL.05., leg Szaboky; Koros-Maros NP, Bélmegyer, 1998.VIIL.08. leg. Szaboky;
Nagytarkany, Darvast6, 1983.VL.10. leg. Szaboky. A MTM lepkegylijteményét atnézve
az H. albinervis (Gerasimov, 1929) példanyok kozé betlizve a kovetkezd arulensis-ek
talalhatok: Csorna, Sopron, Hungary 1908.VIL.11.; Magyarovar, 1948.VIIL.2., Ruff;
Magyarovar, 1947. VIIL12, Ruff; Veszprém, C. Hungary, 1908.VIL.28., Almadi;
Fonyéd, 1953.VIL4., Nattan M.; Fonyod, 1953.VILS5., Nattan M.; Fonyod, 1951.V1.30.
Pazsiczky S.; Kaposvar, 1952.VIL.10., Nattan M.; Mohacs, 1953.VII1.2-13., Hajoss;
Batorliget, Védett lap, 1949.VIL1., Kaszab; Hortobagyi NP, Ujszentmargita,
1976.VIIL.25., Adam L.; Hortobagyi NP, Ujszentmargita, 1974.IX.11., Hamoriné;
Hortobagyi NP, Ujszentmargita, 1976.IX.17. Mészar A. és Sin K. A Szigetkézben
Horvath Gy. J. Gjra gy(jtotte. A lepke fényre jol repiil, hasonlit a H. albinervis-re, de
annak eliilsé szarnya keskenyebb és a cstcsban hegyesebb. A Fauna Hungariae
Microlepidoptera XVI/A/S filizetében a zar6jel feloldandé a 155. oldalon!

Prays ruficeps Heinemann, 1854 — Orségi TVK, Kétvolgy, 1995.VIILO5. leg.
Szaboky. Az afonyas-csarabos, erdeifenyves lampazohelyen Alnus viridis allomany van.
A lepke a rokon P. fraxinella (Bjerkander, 1874) fajhoz hasonlo, de egyszinfi, kiss¢ sely-
mesen fényld sziirke szinli. A Fauna Hungariae XVI/A/4 fiizetének 23. oldalan a P. cur-
tisellus mégé helyezendo6 be.

Bryotropha sp. — ANP Josvaf6, Nagyoldal, Oltarks, 1989.VIL.05., leg Szaboky (3
példany); ANP Josvafo, VITUKI haz, 1989.VILOL., leg. Szaboky. A tudomanyra és egy-
ben a magyar faundra is 0j faj. A példanyok majd a tipussorozatba tartoznak. A faj
szinezetében elsé pillantasra hasonlit a Teleiodes paripunctella (Thunberg, 1794) (jun.
syn.: triparella Zeller, 1839) fajra.

IRODALOM
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PASTORALIS Gabor SZABOKY Csaba Zdenko TOKAR
Kosicka 22/39 H-1034 Budapest 111 Hollého 78/10
SK-94501 Koméarno Bécsi u. 88. SK-07101 Michalovce
Slovakia Hungary Slovakia

Még egyszer a ,,csiing6 araszolorol” a Phyllometra culminaria
Eversmann, 1843-r6l (Lepidoptera: Geometridae)

An other note on the geometrid moth Phyllometra culminaria Eversmann, 1843
(Lepidoptera: Geomeltridae)

Summary — The imaginal behaviour of the geometrid moth Phyllometra culminaria Eversmann was
observed in open dolomite grasslands. The males swarm around the female, which has weak flying abil-
ity. The supposed larval host is Carex humilis.

Ennek az egyszerli mintazati és kérnyezetébe jol beilleszkedd kis araszololepkének a
lel6helyét Szedke Kalman lepkész bardtom mutatta meg 1977 tavaszan a Csakberény
melletti Bucka-hegyen (a helybeliek Buckanak hivjak). A kovetkez6 év majusaban én is
megtaldltam a lepkéket. Hosszi kilométereket gyalogoltam a hegyoldalakon mire
néhany példanyt sikeriilt az ivegembe rakni. Az egyik alkalommal, amint leiiltem t{izni,
az allandéan fjo szél néhany masodperce leallt, és ahogy iiltomben koriilnéztem,
wmegelevenedett a vilag™: egyszerre hét Ph. culminaria himet pillantottam meg.
Rajottem, ha a kis araszol6lepkét eredményesen szeretném gydjteni, akkor sz6 szerint le
kell iilni, mert ebbdl a szogbdl lehet dket a legjobban latni. Az eltelt tobb mint két évtized
alatt ugyanitt szamos alkalommal prébalkoztam a keresésével, de eredménytelentil.

A 2000. év szokatlanul meleg tavaszi id6jarasanak koszonhetéen a lepkék két-harom
héttel korabban rajzanak. Ennek tudhato be, hogy a culminaria mar méajus 5-én repiil; mi
t6bb, mar a néstények is! Az emlitett napon a budapesti MTM Allattaribol indultunk
Csakberénybe szlovak lepkészkollégakkal (Jan Skyva, Jan Liska és Jaroslav Fajcik).
Délutan 5 orara érkeztiink meg. A terepen mindenki indult a maga utjara. Fajciknak
emlitettem, lehetséges, hogy a culminaria mar repiil. Felvillanyozodott és mellém
szeg6dott. Fanyarka (dmelanchier ovalis) bokrok kozott kapaszkodtunk a tetdre, ahol a
sziklak kozott mar viragzott a borkord (Thalictrum minor). Modszeresen atfésiiltiik a
hegy déli és délnyugati oldalat. Kiilonos figyelmet szenteltiink azoknak a teriileteknek,
ahol a murva, azaz az aprozédott fehér kovek , kopassza™ tették a teriiletet és csomok-
ban nétt a Carex humilis. Nagyban nehezitette a kutatast, hogy tobb molylepke, igy a
Pyrausta despicata (Scopoli, 1763), P. cingulata (Linnaeus, 1758), Trachonitis cristella
(Denis et Schiffermiiller, 1775), Khorassania compositella (Treitschke, 1835), Pleurota
brevispinella (Zeller, 1847) is fel-felroppent. Rovid keresgélés utan pillantottam meg az
elsé him araszolot. Raboritottam a hialomat, azutan széltam a vendégvadasz Fajciknak:
J6jjon és nézze meg. Ezek utan (mily' telhetetlen is a lepkész!) rogton eszembe 6tlott: jo
lenne latni a ndstényt is! Magam sose lattam élve és fotozni is kellene. Tovabbi husz perc-
nyi keresgélés utan egy furcsan repiilé példanyt vettem szemiigyre, de ennek nem volt
féslis a csapja. Megvan a nostény! Mikozben a fényképezégépet elévettem a lepke a
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fliszal végéig maszott és elrepiilt. Szerencsére idejében észrevettem. Ot méternyi repiilés
utan letilt. Sikeriilt lefényképezni. Fajcik fioldba tette és negyed 6ra milva harom apré
vildgoszdld petét rakott az liveg falara.

Ez utdn rdjottiink a ndstények keresési modjara. Figyelni kell a himeket, és ha
észrevessziik, hogy egy négyzetméternyi részen beliil 5-6 him esetlenkedik, ott biztos
taldlunk ndstényt. A himek leszallas utan azonnal felkapaszkodnak a fiiszalra, a széllel
szembefordulva csiingnek és szarnyukat zaszloként hagyjak ,,lobogtatni”. Akar fél 6rat
is egy helyben maradnak. A néstények rendszerint az egyik lappangé sasrol a masikra
mdsznak, majd roppennek 10-20 cm tavolsagokat, mikozben a szarnyaikat rezegtetik.
De a mésodik ndstény, szintén a ,fényképezés ell menekiilve™ valosagos vilagrekordot
— 15 méternyit — repiilt. Napnyugtaig hat néstényt figyeltiink meg. A csiingé araszolo
tehat azokon a helyeken a leggyakoribb, ahol az él6hely félig ,kopasz”, fehérlik az
aprézodott k6t6l, dominans novény a Carex humilis és igen sok eziist aszott (Paranychia
cephalotes) virit. Tovabbi segitség, hogy a lepke repiilése idején teljes pompéjaban nyi-
lik az illir boglarka (Ranunculus illyricus), a pongyola harangvirag (Campanula sibiri-
ca) és mar elébujik a tarka kosbor (Orchis tridentata).

Schmidt Antal 1934-ben az osztrak Rovaraszati Lapokban minden akkor ismert infor-
maci6t kozol a culminaria-rol, leirja a néstényt, de ropképtelennek tartja (Schmidt 1934).
Jablonkay Jozsef a Folidban ismerteti az 1933. majus 23-i Pilisvordsvar melletti gyiijtés
tapasztalatait (Jablonkay 1973). O sem észlelte a néstények repiilési képességét, viszont
fontos megfigyelést tett: ,,megtalaltam néhany kis hernyojat a serteszerii csomokban névé
fiféléken” (= Carex humilis). A Voros Konyv 216. oldalan azt olvashatjuk, hogy a lep-
kénk himje délelétt vagy a déli érakban repiil, tovabba azt, hogy a nésténye ropképtelen
(Varga 1989). A fentiek ismeretében mindkét megallapitast korrigalni kell!

Az MTM Karpat-medencei gylijteményében (93-as szekrény, 34-es fiok) tébb mint
300 him culminaria példany talalhat6, a zomiik Pilisvorosvarrol (gytjtok: Balogh I,
Gozmiény L., Jablonkay J., Kovacs L., Lengyel Gy., Vargha Gy. és Vida L.), néhany
példany Piliscsabarol (gyiijtok: Schmidt A. és Ujhelyi S.), Csakvarrol (gyiijték: Ehik
Gy., Szbces J., Varga Z. és Wettstein J.) és Csakberénybdl (gyiijté: Szaboky Cs.) szar-
mazik. NGstény dsszesen 49 példany van Pilisvorosvarrol (gyiijték: Balogh 1., Bartha V.,
Ehik Gy., Fabricius F., Gergely 1., Issekutz L., Kovacs L., Schmidt A. és Vargha Gy.).
Végezetiil Gjabb adalék a magyar rovaraszat sotét oldalahoz: A gyljteményi tarloban
elkiilonitett 6t culminaria példany lathato ,Hungaria, Budapest Janos-hegy,1932. V.
Bartha Viktor” cédulaval. Mellette Gozmany Lészlo kézirasa: ,lelShely titkoldsa
érdekében a Bp. Janos-hegy koltott lel6hely, valodi lelShely Pilisvorosvar.”
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A vértesi Majkpuszta kornyékének futébogarai
(Coleoptera: Carabidae)

The carabid beetles of the environment of Majkpuszta, Vértes Mts., Hungary
(Coleoptera: Carabidae)

Summary: — Distributional data of 215 species of Carabidae collected in the environment of
Majkpuszta, Vértes Mts., Hungary are published. From faunistic point of view the occurrence of the
carabids Elaphrus cupreus, Dyschirius tristis, Trechus obtusus, Bembidion schueppeli, Bembidion man-
nerheimi, Harpalus albanicus, Trychocellus placidus, Pterostichus rhaeticus, Europhilus fuliginosum,
Amara gebleri is significant in the region.

BEVEZETES

Majkpuszta nagy multra tekint vissza, a telepiilést emlitd elsé irasos emlékek a XIII.
szazadbol maradtak rank. Ezen a helyen, 1749-ben épiilt fel hazank egyik legszebb
barokk épiiletegyiittese, a kamalduli kolostor. A kozigazgatasilag Oroszlanyhoz tartozo
telepiilés a Vértes peremvidékén helyezkedik el. A remeteség és kornyéke helyi jelen-
toségli természetvédelmi teriilet, amelynek értékeivel kevés munka foglalkozik.

A kornyék meghatirozo alapkézete a Vértest 6vezé laza homokos kavicsos iiledék,
melyet néhol durva térmelék valt fel. A teriiletre jellemzé az agyagbemosodasos barna
erdétalaj is. Eghajlata mérsékelten hiivos és nedves, az évi csapadékmennyiség 530-540
mm. A természetes novényzet csak kis teriiletekre korlatozodva maradt fenn, zonalis
erdotarsulas a cseres-tolgyes.

A VIZSGALT TERULET ES MODSZEREK

1. A Majki-patak harom mesterséges tavat taplal, melybdl a legnagyobb a kastély alatt
helyezkedik el. A partszakaszok kozelében nadas tarsulas alakult ki. A to északkeleti és
nyugati fiives partjat rendszeresen kaszaljak. A délnyugati partvidéken a kastélyt kor-
bevevd cseres-tolgyes parkerdd egészen a toig lehtzodik, és siirli bodzassal (Sambucus
nigra) ovezi a nadast. Itt talalhato egy fiatal égeres, amely az egykor kivagott fak
tonkjeibdl sarjadt. A tarsulds a tavat megosztdo mocsaras foldnyelven dtszeli a tavat. Az
¢geresben a gytijtési modszer kérgezés volt. A t6 melletti tolgyesben forgatassal és
kérgezéssel gyiijtottiink.

2. A Gesztesi-patak torkolata a to keleti oldalan talalhato. A torkolat elétt a patak bal
partjan ingovanyos teriilet alakult ki, melynek névénytarsulasa vegyes képet mutat: az
aszfaltat feldl siri bokorfiizes dvezi, amelyet egy vegyes ligeterd valt fel nyarral, éger-
rel és a rajuk felkiszo iszalaggal. A gylijtést foleg parttaposdssal, valamint kérgezéssel
folytattuk.

3. A Majki-tavak koziil az utolso a legkisebb, kozelében mezdgazdasagi miivelést
folytatnak, egy kiskert pedig a t6 egy részét teljesen korbeveszi. A kozelben kialakitott
benzinkut foldmunkalatai a tobol az Altal-ér felé indulé Majki-patak medrét erésen ata-
lakitottak. A patak mentén a to el6tt Sparganium erectum-os sasos ingovany alakult ki.
Ez nehezen megkozelithetd teriilet, melyet egyik oldalrol égerrel szegélyezett cseres, a
masikrol magaskoros védzonaval szantd hatarol. A zavaro hatasok ellenére ez az €l6-
hely ritka fajokat rejt. A gy(jtéseket a ndvényzet letaposasaval, parttaposassal végeztiik.
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4. A Gesztesi-patak a Humli-vélgyben (Kumoli-volgy) folyik. A Kis-Somlé déli
ldbdndl taldlhato az az ontésteriilet, ahol a vizsgalatokat végeztiik. A nyilt zsombékos,
flives-sasos terlileten a gyfijtéseket parttaposasal, valamint a sascsomok szétvagasaval
végeztilk. A masik gyfijtShely a pataknak a miiat tiloldalan levd szakasza, ennek partja
meredek, agyagos és nadassal szegélyezett.

5. A Majki-hegy 238 méteres magassagaval a Kis-Somlo legmagasabb pontja. A hegy
nagy részén kiskertek sorakoznak, a Vértessomlora nézé domboldalon szantokat
talalunk. Egy, a tet6hoz kozeli kiskertben gyfijtottiink higanyg6z-lampaval 1995 és 1996
augusztusaban. A délkeleti domboldalon a Majki-erdé teriil el, melynek védett jel-
legzetes névénye a magyar zergevirag (Doronicum hungaricum). A hegytet6hoz kozeli
(230 m) szaraz cseres-tdlgyesben mar 1993 ota végziink talajcsapdazasokat, de teljes
évet atfogd vizsgdlatot csak 1995-ben végeztiink. A cseres-t6lgyes a hegylabnal ned-
vesebb és itt mar iddés kocsanyos tolgyeket (Quercus robur) is talalunk. A masodik csap-
dasort ebben az erdében, csalannal boritott teriileten dstuk le. Az erd6 aljan elteriilé
kaszilon szintén talajcsapdaztunk. A szanton és az erdében rendszeres egyeléseket foly-
tattunk.

6. A Pénzes-forras a Vadamér-volgy és a Biro-temeté talalkozasanal, a volgyben folyo
patak mentén ered. A teriilet cseres-tolgyesben fekszik, a hiivos patakvolgyben gyer-
tyanos-tdlgyes az extrazonalis tarsulas. A forrds kornyékén mocsari sastarsulast talalunk,
jellemzé fajai: az éles sas (Carex gracilis), és a tomeges Orids zsurlo (Equisetum tel-
mateia). Néhany égerfa (Alnus glutinosa) is megtelepedett. A forrastol északra, mintegy
200 m-re mar szantot talalunk. Talajesapdazast folytattunk a szanto szélén, a cseres-t6l-
gyesben, valamint a gyertydnos-télgyesben. A forras, valamint a patak partjan partta-
posassal gytjtottiink.

7. A Nagy-Somlyé csak nevében hasonlit a Kis-Somlohoz, mert ez utobbi egy
homokkal boritott kavicsos hordalékkup, az elobbinek viszont triasz-id6szaki dolomit az
alapkozete. Kozigazgatasilag Vértessomlohoz tartozik. A hegy déli oldalat mészkedvel
tolgyes boritja, a csucshoz (330 m) kozel lejtosztyepet és bokorerdét talalunk, melyet
néhol megszakit egy-egy sziklagyepes rész. A molyhostélgy (Quercus pubescens) a vira-
gos kérissel (Fraxinus ornus) alkot ligeteket. Jellemz6 védett névény: a nagy ezerjofii
(Dictamnus albus), valamint a sziklagyepekben az apro nészirom (Iris pumila). A talaj-
csapdakat a lejtésztyeppbe helyeztiik le.

8. Vértessomlo kornyékén tobb to teriil el, melyeket az egykori homokbanyakbol
alakitottak ki. A vizsgalt térendszer a falu hatariaban a Kis-Somlo és a Nagy-Somlyo
kozott taldlhato. A t6 nagy részét nadasok boritjak, az egyes partszakaszok homokos,
agyagos partjan parttaposassal gy(ijtottiink. Masik vizparti gyiijtdhely szintén banyato,
azonban nem homokbéanydbol, hanem barnaszén kiilfejtési godrében alakitottak ki.
Partja agyagos, murvaval leszort it veszi koriil. Vargesztes felé az Itato-diilénél a som-
161 palahanyo alatt teriil el. A gyijtéseket parttaposassal, valamint a kisebb kévek for-
gatasaval végeztiik.

9. Oroszlany az Altal-ér volgyében fekszik, igy némileg eltér az elGbb targyalt
teriiletekt6l, azonban Majkpusztatol vald tavolsaga mindossze harom kilométer. A véros
belteriiletén lévo parkokban az egyeléssel gytijtott fajok keriiltek a listara.

Gytijtési modszerek (gym): egyelés (E), fiihalozas (Fiih), forgatas (F), kérgezés (K),
lampézas (L), parttaposas (P), rostalas (R), talajesapdazas (Tcs).
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FAJJEGYZEK

Cicindela germanica Linnaeus, 1758 — Oroszlany (belteriilet), gym: E.

Cicindela campestris Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-hegy (homokos tt), gym: E.

Calosoma inquisitor Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), gym: E, Tcs.

Calosoma sycophanta Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert), gym: E.

Carabus cancellatus [lliger, 1798 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Vértessomlo:
Nagy-Somlyo (lejtésztyep), gym: K, Tes.

Carabus convexus Fabricius, 1775 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-for-
ras, Vértessomlo: Nagy-Somlyo (lejtésztyep), gym: Tcs.

Carabus coriaceus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras
(cseres, gyertyanos), Vértessomlo: Nagy-Somlyo (lejtdsztyep, tolgyes), gym: Tes, E.

Carabus glabratus Paykull, 1790 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras
(cseres, gyertyanos), gym: Tcs.

Carabus granulatus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Gesztesi-
patak artere, Pénzes-forras (patakpart), gym: E, K.

Carabus hortensis Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Pénzes-forras (cseres, gyertyanos),
Vértessomloé: Nagy-Somlyo (lejtdsztyep, tolgyes), gym: Tcs.

Carabus nemoralis O.F. Miiller, 1764 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Majki-
hegy (cseres), Pénzes-forras (cseres, gyertyanos), gym:Tes, K.

Carabus nodulosus Kreutzer, 1799 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Pénzes-for-
ras (patakpart), gym: E, K, Tcs.

Carabus scabriusculus Olivier, 1795 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto), Pénzes-
forras (szanto, cseres, gyertyanos), gym: E, Tcs.

Carabus scheidleri vertesensis Retezar, 1974 — Vértessomlo: Nagy-Somlyo (tol-
gyes), gym: Tcs.

Carabus ullrichi Germar, 1824 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Majki-hegy
(nedves cseres a hegy aljan), Pénzes-forras (gyertyanos), gym: K, Tes.

Carabus violaceus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), gym: Tcs.

Cychrus caraboides Linnaeus, 1758 — Vértessomlo: Gesztesi-patak, Oroszlany:
Birotemeté (fenyves), gym: K.

Leistus ferrugineus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-tavak (cseres, nyéras-
bokorfiizes, békabuzoganyos-sasos tarsulas), gym: E, K.

Leistus rufomarginatus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Pénzes-forrds (gyer-
tydnos), Majki-hegy (cseres), gym: Tcs.

Nebria brevicollis Fabricius, 1792 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Pénzes-forras
(patakpart, szanto, gyertyanos), Majki-hegy (nedves cseres a hegy aljan), gym: E, Tcs.

Notiophilus palustris Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Gesztesi-patak, gym: P.

Notiophilus rufipes Curtis, 1829 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras
(gyertyanos), gym: Tcs.

Omophron limbatum Fabricius, 1776 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsii-
je, Kis Ferenc erdészhaz melletti to, Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas
szegély), banyato (agyagos part), gym: P.

Elaphrus cupreus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-té (nyaras-bokorfiizes,
békabuzoganyos-séasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, Pénzes-forras (patakpart), Kis
Ferenc erdészhaz melletti to, gym: P.

Elaphrus riparius Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, Vértes-
somlé: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély), banyato (agyagos part), gym: P.
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Elaphrus uliginosus Fabricius, 1792 — Oroszlany: Gesztesi-patak drtere, gym: P.

Loricera pilicornis Fabricius, 1775 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-bokor-
fiizes, békabuzoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak drtere, Pénzes-forras (patakpart),
gym: E, K, P.

Clivina collaris Herbst, 1784 — Oroszlany: Majki-tavak (békabuzoganyos-sasos tar-
sulas), Gesztesi-patak agyagos rézslije, Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part,
nadas szegély), gym: P.

Clivina fossor Linnaeus, 1758 — Vértessomlo: lampazas a Nagy-Somlyo6 alatt, gym: L.

Dyschirius aeneus Dejean, 1825 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsiije, Kis
Ferenc erdészhaz melletti to, gym: P.

Dyschirius angustatus Ahrens, 1830 — Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part,
nadas szegély), gym: P.

Dyschirius gibbifrons Apfelbeck, 1899 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsi-
je, Kis Ferenc erdészhaz melletti t6, gym: P.

Dyschirius laeviusculus Putzeys, 1846 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsi-
je, gym: P.

Dyschirius nitidus Dejean, 1825 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsiije,
gym: P.

Dyschirius politus Dejean, 1825 — Vértessomlo: Somléi-tavak (homokos part,
nadas szegely), gym: P.

Dyschirius tristis Stephens, 1827 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsiije,
gym: P.

Broscus cephalotes Linnaeus, 1758 — Oroszlany (belteriilet); Vértessomlé (bel-
teriilet), gym: E.

Trechus obtusus Erichson, 1837 — Oroszlany: Majki-tavak (békabuzoganyos-sasos
tarsulas), Pénzes-forras (cseres), gym: E.

Trechus quadristriatus Schrank, 1781 — Oroszlany: Majki-tavak (békabu-
zogéanyos-sasos tarsulas), Oroszlany (belteriilet), gym: E.

Blemus discus Fabricius, 1792 — Vértessoml6: lampazas a Nagy-Somly¢ alatt, gym:
L.

Tachys bistriatus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsfije,
gym: P.

Tachys diabrachys bisbimaculatus Chevrolat, 1868 — Vértessoml6: banyatoé (agya-
gos-murvas part), gym: P, F.

Tachys fulvicollis Dejean, 1831 — Oroszlany: Majki-t6 partja; Vértessomlé: Somloi-
tavak (homokos part, nadas szegély), gym: P.

Tachyta nana Gyllenhal, 1810 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), gym: K

Bembidion assimile Gyllenhal, 1810 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyéras-
bokorfiizes), Gesztesi-patak drtere, gym: P.

Bembidion articulatum Panzer, 1796 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Gesztesi-
patak artere, Vértessomlo: Somléi-tavak (homokos part, nddas szegély), banyat6 (agya-
gos-murvas part), gym: P.

Bembidion azurescens Dalla Torre, 1877 — Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos
part, nadas szegély), banyat6 (agyagos-murvas part), gym: P, R.

Bembidion biguttatum Fabricius, 1779 — Oroszlany: Majki-tavak (békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak drtere, gym: P.
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Bembidion dentellum Thunberg, 1787 — Oroszlany: Majki-tavak (békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos
part, nadas szegély), gym: P.

Bembidion femoratum Sturm, 1825 — Vértessomlo: banyaté (agyagos-murvas
part), lampazas a Nagy-Somlyé alatt, gym: P, L.

Bembidion fumigatum Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-té melleti kiszarado
ingovany gym: P.

Bembidion guttula Fabricius, 1792 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), gym: P, K.

Bembidion illigeri Netolitzky, 1914 — Oroszlany: Gesztesi-patak drtere,
Vértessomld: Somléi-tavak (homokos part, nadas szegély), banyatd (agyagos part),
gym: P.

Bembidion inoptatum Schaum, 1857 — Oroszlany: Majki-tavak (nyaras-bokor-
fiizes, békabuzoginyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, Pénzes-forras (patakpart),
gym: P.

Bembidion lampros Herbst, 1784 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, Pénzes-forras
(szanto), gym: P, Tcs.

Bembidion lunulatum Fourcroy, 1785 — Oroszlany: Majki-tavak (békabu-
zogdnyos-sasos tarsulas), gym: P.
Bembidion mannerheimii Sahlberg, 1827 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres,

nydras-bokorfiizes, békabuzogianyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak drtere, Pénzes-for-
ras (patakpart), gym: K, P.

Bembidion minimum Fabricius, 1792 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, gym: P.

Bembidion octomaculatum Goeze, 1777 — Majki-tavak (égeres), Gesztesi-patak
artere, Vértessomlo: Somloéi-tavak (homokos part, nadas szegély), banyatod (agyagos-
murvas part), gym: P.

Bembidion properans Stephens, 1828 — Oroszlany: Gesztesi-patak értere, gym: P.

Bembidion quadrimaculatum Linnaeus, 1761 — Oroszlany: Gesztesi-patak agya-
gos rézslije, Vértessomlo: banyaté (agyagos-murvas part), gym: P.

Bembidion quadripustulatum Audinet-Serville, 1821 — Oroszlany: Gesztesi-patak
agyagos rézsiije, gym: P.

Bembidion schueppeli Dejean, 1831 — Oroszlany: Pénzes-forras (patakpart), gym: P.

Bembidion semipunctatum Donovan, 1806 — Oroszlany: Majki-t6 (nyaras-bokor-
fiizes), Majki-hegy (kiskert), Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegé-
ly), banyato (agyagos part), gym: P, L.

Bembidion tenellum Erichson, 1837 — Oroszlany: Majki-té (nyaras-bokorfiizes),
Gesztesi-patak artere, gym: P.

Bembidion tetracolum Say, 1823 — Oroszliany: Gesztesi-patak agyagos rézsiije,
Vértessomlo: banyatod (agyagos-murvas part), gym: P.

Bembidion varium Olivier, 1795 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-bokor-
fiizes), Gesztesi-patak agyagos rézsiije, Vértessomlo: banyatd (agyagos-murvas part),
gym: P.

Asaphidion flavipes Linnaeus, 1761 — Oroszlany: Majki-tavak (nyaras-bokor-
fiizes), Pénzes-forras (szanto), gym: P.

Asaphidion pallipes Duftschmid, 1812 — Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos
part, nadas szegély), gym: E.

Patrobus atrorufus Stroem, 1768 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Pénzes-forras (patakpart), gym: P.
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Anisodactylus binotatus Fabricius, 1787 — Oroszlany : Majki-tavak (égeres, béka-
buzoganyos-sdsos tarsulas), Gesztesi-patak artere, gym: P.

Diachromus germanus (Linnaeus, 1758) — Oroszlany: Kis Ferenc erdészhaz mel-
letti to, gym: P, Fiih.

Parophonus maculicornis Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres),
Gesztesi-patak, Vértessomlo: tato-dilé (szaraz rét), gym: E, F

Ophonus azureus Fabricius, 1775 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert), Vértessomlo:
Itato-dilé (szaraz rét), lampazas a Nagy-Somlyo alatt, gym: L, F.

Ophonus cribricollis Dejean, 1829 — Oroszldny: Labanc-diil6 (legeld), belteriilet
gym: E.

Ophonus diffinis Dejean, 1829 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert), gym: L.

Ophonus melleti Heer, 1837 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert), Vértessomlo: Itato-
dilo (banyato), gym: L, F.

Ophonus nitidulus Stephens, 1828 — Oroszlany: Labanc-diil6 (legeld), Majki-hegy
(nedves cseres a hegy aljan), Pénzes-forras (cseres, gyertydnos), gym: Tcs.

Ophonus puncticeps Stephens, 1828 — Oroszlany: Majki-hegy (szantd, kiskert),
Pénzes-forras (cseres), gym: Tcs, L.

Ophonus puncticollis Paykull, 1798 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert), gym: L.

Ophonus rufibarbis Fabricius, 1792 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert, nedves
cseres a hegy aljan), Pénzes-forras (szanto), gym: Tcs, L.

Ophonus signaticornis Duftschmid, 1812 — Vértessomldé: Nagy-Somlyo (lejtész-
tyep), gym: Tes.

Pseudoophonus calceatus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert),
Oroszlany (belteriilet), Vértessomld: lampazas a Nagy-Somlyo alatt, gym: L.

Pseudoophonus griseus Panzer, 1797 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert),
Vértessomlo: lampazas a Nagy-Somlyo alatt, gym: E, L

Pseudoophonus rufipes De Geer, 1774 — Oroszlany: Majki-hegy (szintd, kiskert,
cseres), Pénzes-forras (szanto, gyertyanos), Vértessomlo: Nagy-Somlyé (lejtésztyep),
gym: Tcs, L.

Harpalus affinis Schrank, 1781 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert), Pénzes-
forras (szantd), Vértessomlo: Itato-dilé (szaraz rét), gym: Tes, F.

Harpalus albanicus Reitter, 1900 — Oroszlany: Majki-hegy (homokos ut), gym: E.

Harpalus anxius Duftschmid, 1812 — Oroszlany (belteriilet), gym: E.

Harpalus atratus Latreille, 1804 — Oroszlany: Majki-tavak (nyaras-bokorfiizes),
Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras (gyertyanos), Vértessomlo: Nagy-Somlyo (lejtész-
tyep), gym: E,Tcs.

Harpalus autumnalis Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Labanc-dilé (legeld),
Pénzes-forras (szanto), gym: E, Tes.

Harpalus distinguendus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto,
kiskert), Pénzes-forras (szanto), Vértessomlo: Itato-dilé (szaraz rét), gym: E, Tes.

Harpalus froelichii Sturm, 1818 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert), Vértessomlé:
lampazas a Nagy-Somly¢ alatt, gym: E, L.

Harpalus latus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras
(szanto, gyertyanos), Oroszlany (belteriilet), gym: E, Tcs.

Harpalus luteicornis Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Gesztesi-patak (szaraz toltés),
gym: E.

Harpalus pumilus Sturm, 1818 — Oroszlany (belteriilet), gym: E.

Folia ent. hung. 61, 2000



288 Kézlemények — Contributions

Harpalus rubripes Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-hegy (kaszalé a hegy
aljan), Vértessomlo: Itato-diil6 (szaraz rét), gym: Tes, F.

Harpalus serripes Quensel, 1806 — Oroszlany: Labanc-diil6 (legeld), Majki-hegy
(kaszalé a hegy aljan), Vértessomlo: Nagy-Somlyd (lejtosztyep), gym: E, Tes.

Harpalus smaragdinus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Labanc-diilé (legeld),
Majki-hegy (kiskert), gym: E.

Harpalus tardus Panzer, 1797 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras
(szanto, cseres), gym: Tcs.

Harpalus tenebrosus Dejean, 1829 — Oroszliny: Majki-hegy (kiskert),
Vértessoml6: lampazas a Nagy-Somlyo alatt, gym: L.

Harpalus zabroides Dejean, 1829 — Oroszlany: Majki-hegy (kiskert), gym: L.

Stenolophus discophorus FISCHER, 1824 — Vértessomlo: lampazas a Nagy-
Somly¢ alatt, gym: L.

Stenolophus mixtus Herbst, 1784 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-bokor-
fiizes), Gesztesi-patak, Vértessomld: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély), gym: P.

Stenolophus skrimshiranus Stephens, 1828 — Oroszlany: Majki-tavak (békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos
part, nadas szegély), gym: P.

Stenolophus teutonus Schrank, 1781 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, gym: P.

Trichocellus placidus Gyllenhal, 1827 — Oroszlany: Majki-tavak (békabuzoganyos-
sasos tarsulas), Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély), gym: P., Fiih.

Bradycellus harpalinus Audinet-Serville, 1821 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere,
gym: E.

Bradycellus collaris (Paykull, 1798) — Oroszlany: Gesztesi-patak, gym: E.

Bradycellus csikii Laczo, 1912 — Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas
szegély), gym: E.

Acupalpus exiguus Dejean, 1829 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, gym: P.

Acupalpus flavicollis Sturm, 1825 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere,
Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos-part, nadas szegély), gym: P.

Acupalpus maculatus Schaum, 1860 — Oroszlany: Gesztesi-patak értere, gym: P.

Acupalpus meridianus Linnaeus, 1767 — Oroszlany: Majki-tavak (békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), gym: P.

Acupalpus parvulus Sturm, 1825 — Oroszlany: Majki-tavak (békabuzogényos-
sasos tarsulds), Gesztesi-patak artere, gym: P.

Anthracus consputus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-
bokorfiizes), Gesztesi-patak artere, gym: P.

Anthracus longicornis Schaum, 1857 — Oroszlany: Gesztesi-patak értere, gym: P.

Stomis pumicatus Panzer, 1796 — Oroszlany: Majki-té (nyaras-bokorfiizes),
Vértessomlo: Gesztesi-patak, gym: K.
Poecilus cupreus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-hegy (nedves cseres és

kaszalo a hegy aljan), Vértessomlo: Itato-dils, gym: Tcs, F.

Poecilus lepidus Leske, 1785 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras
(szanto), gym: E, Tcs.

Poecilus punctulatus Schaller, 1783 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres, homokos tt),
Pénzes-forras (szanto), gym: Tcs, E.

Poecilus versicolor Sturm, 1824 — Oroszlany: Majki-to (nyaras-bokorfiizes),
Gesztesi-patak artere, Majki-hegy (kaszalé a hegy aljan), Pénzes-forras (szanto), gym: Tes.
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Pterostichus anthracinus Illiger, 1798 — Oroszlany: Majki-t6 (nyaras-bokorfiizes),
Gesztesi-patak artere, Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély),
Gesztesi-patak, gym: K, P.

Pterostichus brunneus Sturm, 1824 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, gym: K, P.

Pterostichus diligens Sturm, 1824 — Oroszlany: Majki-t6 (békabuzoganyos-sisos
tarsulas), Gesztesi-patak artere, gym: P.

Pterostichus melanarius [lliger, 1798 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-
forras (gyertyanos), gym: E, Tcs.

Pterostichus melas Creutzer, 1799 — Oroszlany: Majki-hegy (nedves cseres a hegy
aljan), Vértessomloé: Nagy-Somlyo (lejtésztyep), lampazas a Nagy-Somly6 alatt, gym:
Tes, L.

Pterostichus niger Schaller, 1783 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Pénzes-forras
(patakpart), Vértessomlo: lampazas a Nagy-Somlyo¢ alatt, gym: E, K, L.

Pterostichus nigrita Fabricius, 1792 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-
bokorfiizes, békabuzoganyos-sasos tarsulas), Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras (patak-
part), Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély), Gesztesi-patak, gym:
E, K.

Pterostichus oblongopunctatus Fabricius, 1787 — Oroszlany: Majki-tavak (cseres),
Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras (cseres, gyertyanos), Vértessomlo: Gesztesi-patak,
gyam: Tcs, K.

Pterostichus ovoideus Sturm, 1824 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Majki-hegy
(cseres), Pénzes-forras (cseres), gym: Tcs, K.

Pterostichus rhaeticus Heer, 1837 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-boko-
rfiizes), Pénzes-forras (patakpart), gym: K.

Pterostichus strenuus Panzer,1797 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak drtere, Pénzes-forras (patakpart), Vértessomlo:
Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély), gym: P.

Pterostichus vernalis Panzer, 1796 — Oroszlany: Majki-t6 (nyéras-bokorfiizes),
Gesztesi-patak artere, gym: P.

Molops piceus Panzer, 1793 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras (gyer-
tyanos), Vértessomlo: Itato-diilo (Gesztesi-patak), gym: Tes, E.

Abax parallelepipedus Piller et Mitterpacher, 1783 — Oroszlany: Majki-hegy
(cseres), Pénzes-forras (cseres, gyertyanos), Vértessomlo: Nagy-Somlyo (lejtésztyep),
gym: Tcs.

Abax parallelus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-for-
ras (gyertyanos), gym: Tcs.

Synuchus vivalis Illiger, 1798 — Oroszlany: Majki-hegy (homokos tt), Pénzes-for-
ras (cseres), gym: Tes, E.

Calathus ambiguus Paykull, 1790 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert),
Pénzes-forras (szanto), Vértessomlo: Itato-dilo (szaraz-rét), gym: Tcs, E.

Calathus erratus Sahlberg, 1827 — Oroszlany: Labanc-diilé (legeld), Majki-hegy
(szanto, kiskert), Pénzes-forras (szantd), gym: Tcs, E.

Calathus fuscipes Goeze, 1777 — Oroszlany: Majki-hegy (szantd, cseres), Pénzes-
forras, Vértessomlo: Nagy-Somlyo (lejtsztyep), gym: Tcs, E.

Calathus melanocephalus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere,
Majki-hegy (szanto, cseres), Pénzes-forras (szanto), gym: Tcs, E.
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Calathus cinctus Motschulsky, 1850 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert),
gym: E.

Dolichus halensis Schaller, 1783 — Oroszlany: Majki-hegy (szant6, kiskert),
Vértessomlo: lampazas a Nagy-Somlyo alatt, gym: E, L.

Laemostenus terricola Herbst, 1784 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), Pénzes-for-
ras (cseres), gym: Tcs.

Platyderes rufus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-to (nyaras-bokorfiizes),
Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras (szanto, cseres), Vértessomlo: Gesztesi-patak, gym:
Tes, E.

Agonum lugens Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres),
Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély), gym: K, P.

Agonum marginatum Linnaeus, 1758 — Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos
part, niddas szegély), banyaté (agyagos-murvas part), gym: P.

Agonum moestum Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), gym: K.

Agonum obscurus Herbst, 1784 — Oroszliny: Majki-tavak (égeres, nydras-bokor-
fiizes), Pénzes-forras (patakpart), Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas
szegely), gym: K, P.

Agonum permoestum Puel, 1938 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), gym: K.

Agonum sexpunctatum Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, gym: P.

Agonum viduum Panzer, 1797 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-bokor-
fiizes, békabuzoginyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, gym: P.

Platynus albipes Fabricius, 1796 — Oroszlany: Pénzes-forras (patakpart), gym: P.

Platynus assimilis Paykull, 1790 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-bokor-
fiizes), Pénzes-forras (patakpart), gym: K, E.

Platynus dorsalis Pontoppidan, 1763 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert),
Pénzes-forras (szanto), gym: Tcs, E.

Europhilus fuliginosum Panzer, 1809 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, gym: K, E.

Europhilus micans Nicolai, 1822 — Oroszlany: Majki-to (nyaras-bokorfiizes), gym: K.

Europhilus thoreyi Dejean, 1828 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), gym: K, P.

Zabrus spinipes Fabricius, 1798 — Oroszlany: (belteriilet), Pénzes-forras (szanto),
gym: Tes, E.

Zabrus tenebrionides Goeze, 1777 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert),
gym: E.

Amara aenea De Geer,1774 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, Majki-hegy (szan-
to, cseres), Pénzes-forras (patakpart), Oroszlany (belteriilet), gym: Tes, R.

Amara anthobia A. Villa et. J. B. Villa, 1833 — Oroszlany (belteriilet), gym: E.

Amara apricaria Paykull, 1790 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert),
Oroszlany (belteriilet), gym: L, E.

Amara bifrons Gyllenhal, 1810 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert), Pénzes-
forras (szanto), gym: L, Tcs.

Amara communis Panzer, 1797 — Oroszlany: Gesztesi-patak drtere, gym: P.

Amara consularis Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-tavak (cseres), Majki-
hegy (szanto, cseres), Pénzes-forras, gym: Tcs, R, E.

Amara convexior Stephens, 1828 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, Majki-hegy
(cseres), Pénzes-forras (cseres), gym: Tces, R.

Amara eurynota Panzer, 1797 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert), gym: E.
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Amara familiaris Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsiije,
Majki-hegy (szantd, cseres), Oroszlany (belteriilet), gym: P, E.

Amara fulva O. F. Miiller, 1776 — Vértessomlo: banyato (agyagos-murvas part),
gym: F.

Amara gebleri Dejean, 1831 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-bokor-
fiizes), Gesztesi-patak drtere, Vértessomlo: Itato-dils, gym: P, F, E.

Amara ovata (Fabricius, 1792) — Vértessomlo: Nagy-Somlyo (tolgyes), gym: Tes.

Amara plebeja (Gyllenhal, 1810) — Oroszlany: Kis Ferenc erdészhaz melletti to,
gym: P, Fiih.

Amara saphyrea Dejean, 1828 — Oroszlany: Majki-té (nyéras-bokorfiizes), Majki-
hegy (cseres), Pénzes-forras (szanto, cseres), gym: Tes.

Amara similata Gyllenhal, 1810 — Oroszlany: Gesztesi-patak dartere, Majki-hegy
(cseres), Pénzes-forras (szanto), gym: P, Tcs, E.

Amara tricuspidata Dejean, 1831 — Oroszlany: Majki-tavak (cseres), Pénzes-for-
ras (patakpart), gym: E.

Chlaenius festivus Panzer, 1796 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézs(je, gym: E.

Chlaenius nigricornis Fabricius, 1787 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, Kis
Ferenc erdészhaz melletti to, gym: P.
Chlaenius nitidulus Schrank, 1781 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere,

Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nidas szegély), gym: P.

Chlaenius spoliatus Rossi, 1790 — Vértessomlo: banyato (agyagos-murvis part),
gym: F.

Chlaenius tristis Schaller, 1783 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere, Kis Ferenc
erdészhaz melletti to, gym: P.

Chlaenius vestitus Paykull, 1790 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsiije, Kis
Ferenc erdészhaz melletti to, Vértessomlé: banyato (agyagos-murvis part), gym: P.

Oodes gracilis A. Villa et J. B. Villa, 1833 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres),
Vértessomlo: Somloi-tavak (homokos part, nadas szegély), gym: P, K.

Qodes helopioides Fabricius, 1792 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres), Gesztesi-
patak artere gym: P, K.

Licinus depressus Paykull, 1790 — Oroszlany: Majki-hegy (sziraz cseres a tet6n),
gym: Tcs.

Badister anomalus Perris, 1866 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, gym: P.

Badister bullatus Schrank, 1798 — Oroszlany: Majki-tavak (nyaras-bokorfiizes),
gym: K.

Badister dilatatus Chaudoir, 1837 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak artere, Majki-hegy (szanto, kiskert), gym: P, L.

Badister lacertosus Sturm, 1815 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, nyaras-bokor-
fiizes, békabuzoginyos-sasos tarsulas), Vértessomlo: banyaté (agyagos-murvas part),
gym: K, E.

Badister meridionalis Puel, 1925 — Oroszlany: Gesztesi-patak artere gym: P.

Badister sodalis Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-patak partja, Majki-té6 mel-
leti kiszdrado ingovany, gym: P.

Badister unipustulatus Bonelli, 1813 — Oroszlany: Gesztesi-patak drtere, gym: P.

Panagaeus bipustulatus Fabricius, 1775 — Oroszlany: Majki-té (nyaras-bokor-
fiizes), Majki-hegy (cseres), Pénzes-forras (szanto), Vértessomld: Nagy-Somlyo
(lejtésztyep), gym: Tcs.
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Panagaeus cruxmajor Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-t6 (nyaras-bokorfiizes),
Gesztesi-patak artere, gym: P.

Odacantha melanura Linnaeus, 1767 — Oroszlany: Majki-t6 (békabuzoganyos-
sasos tarsulas), gym: P.

Lebia chlorocephala Hoffmann, 1803 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres) , gym: K.

Demetrias atricapillus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-t6 (nyaras-bokorfiizes),
Pénzes-forras (patakpart), gym: P.

Demetrias monostigma Samouelle, 1819 — Oroszlany: Majki-t6 (békabuzoganyos-
sdsos tarsulds), Gesztesi-patak agyagos rézsiije, Vértessomlé: Somloi-tavak (homokos
part, nadas szegély), gym: P.

Dromius linearis Olivier, 1795 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsiije,
Majki-hegy (cseres), Vértessomlo: Nagy-Somlyo aljan, gym: P, Fiih, F.

Dromius notatus Stephens, 1827 — Oroszlany: Pénzes-forras (cseres), gym: K.

Dromius quadrimaculatus Linnaeus, 1758 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres),
Majki-hegy (cseres), gym: K.

Dromius spilotus Illiger, 1798 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), gym: K.

Syntomus foveatus Fourcroy, 1785 — Oroszlany: Majki-hegy (cseres), gym: E.

Syntomus obscuroguttatus Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-to (békabu-
zoganyos-sasos tarsulas), Gesztesi-patak agyagos rézsiije, gym: P.

Syntomus pallipes Dejean, 1825 — Oroszlany: Majki-to (békabuzoganyos-sasos tar-
sulas), Gesztesi-patak artere, Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrds (szanto), gym: P, E.

Syntomus truncatellus Linnaeus, 1761 — Oroszlany: Gesztesi-patak agyagos rézsti-
je, gym: R.

Microlestes maurus Sturm, 1827 — Vértessomlo: Nagy-Somlyo aljan, gym: F.

Microlestes minutulus Goeze, 1777 — Oroszlany: Majki-hegy, gym: E.

Drypta dentata Rossi, 1790 — Oroszlany: Majki-tavak (égeres, békabuzoganyos-
sasos tarsulas), Gesztesi-patak drtere, gym: P, E

Aptinus bombarda Illiger, 1800 — Oroszlany: Pénzes-forras (gyertyanos), gym: Tes.

Brachinus ganglbaueri Apfelbeck, 1904 — Oroszlany: Majki kastély (szantdszél),
gym: E.

Brachinus explodens Duftschmid, 1812 — Oroszlany: Majki-hegy (szanto, kiskert),
Majki-tavak, Pénzes-forras (szanto), gym: Tes, E.

JEGYZETEK

Kutatdsaink sordan tobb ritka fajt mutattunk ki, ezek Magyarorszagi eltejedését és
gylijtésiik modszereit az alabbiakban ismertetjiik.

Elaphrus cupreus Duft. — Vizparti ligeterdeink jellegzetes, de ritka faja, hazai
lel6helyeinek szama kilenc (Horvatovich 1992b). A leghjabb kutatasok sorian a
Bakonyban is 1j lel6helyeit ismertiik meg: Balinka, Veszprémvarsany, Csopak. A
Biikkb6l viszont nem kerilt elé (Szél 1996). Gyiijtéseink sorin legnagyobb
példanyszamban a vegyes nyarasban egyeltiik, de a Kis Ferenc erdészhaz melletti tonal,
a Pénzes-forras mocsaras partszegélyén és a Gesztesi-patak névénnyel benétt partjan és
is fogtuk. Ez utobbi lelGhelyén fordult el6 egyiitt az E. uliginosus-sal, melyet csak két
példanyban gytijtottink.

Dyschirius tristis Step. — A faj hazai elterjedését Horvatovich (1982,1990,1992a)
Osszegzi: Mosonmagyarévar, Esztergom, Budapest, Zselic (Hedrehely), Karapancsa.
Azota kutatdsaink soran tovabbi lelShelyei valtak ismertté: Kiilsévat, Fehérvarcsurgo,
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Iszkaszentgyorgy, Majkpuszta. Ezek koziil a legnagyobb példanyszdmban a fehérvarc-
surgoi halasto partjan gytijtottik. Elterjedése sporadikus, azokon a teriileteken fordul
el6, ahol a nyar hiivés és nedves (Horvatovich 1990). Fotoaktiv faj, de ritkasagdra
jellemzo, hogy az orszag 24 kiilonbozé teriiletén levé fénycsapda tébb éves gytijtési
anyagabol nem keriilt el6 (Kadar and Sz¢l 1995). Majkpusztin a Gesztesi-patak agyagos
szegélyén parttaposassal gyftijtottiink egy példanyt.

Trechus obtusus Erich. — A faj hazai elterjedésérdl az alabbi adatokat ismertiik:
Barcs, Cun-Szaporca, Potony, Zalata, Ujmohécs, Szenna, Kisdobsza, Pellérd, Villanyi-
hegység, Simontornya, Mosonmagyarovar, Budapest (Horvatovich 1989, 1990 19925,
1995). Lel6helyeinek zome a Dél-Dunantilra esik, a Barcsi Tajvédelmi Korzet teriiletén
gyakori, tobbi lelGhelyérél viszont csak néhany példanyban keriilt el6. A Bakonybol
1996 oktoberében Kincsesbanyarol, gyertyanos-tolgyesbdl sikeriilt kimutatnunk.
Gyiijtotték bilikkosben, fiizesben; talajcsapdazassal, rostalassal, valamint egyeléssel.
Atlantomediterran faunaelem, amely az enyhe teli vidékeken fordul el6. Majkpusztan
nagyobb példanyszamban julius elején, a legkisebb példinyszamban a majki-to sdsos
¢l6helyén viztdl tavolabb, sziraz sascsomok taposasaval gytijtottiik, rokon fajaval
egyiitt. A Pénzes-forras melletti cseres-tolgyesben egy tolgyronk kérgezésével egy
peldany keriilt el6 IX.17-én. A T. quadristriatus faj a Majki-hegyen fénycsapdara repiilt,
valamint Oroszlany belteriiletén is gyiijtottiik.

Bembidion schueppeli Dej. — Boreomontan, pszichrofil faj, amely hideg-sotét
helyeken, hegyi patakok partjan, kovek alatt taldlhato. A Karpatokbol Erdélybél,
hazankbél a Bakonybdl és az Eszak-Borsodi-Karsztbél ismert. Toth (1973) az Eszaki-
Bakony karakterfajaként emliti, ekkor még csak Ugod és Farkasgyepli kornyékeén
gyljtottek. A legtijabb kutatdsok sordn a Keleti-Bakonybol is elékeriilt (Kutasi 1998). Az
Isztimérhez tartozé Uttor-forras partszegélyén koriselegyes biikkosben egy nagyobb
szamu populacio talalhato. Ugod: Hubertlak, Som-berek-séd, 1975 VI. 9-10., leg.: Papp
(6 példany); Farkasgyepti: Vas-rét, 1975.1V.29,, leg. Papp (I példany); Isztimér: Uttoré-
forras, 1996.V1.9., leg. Kutasi (60 példany). Vizsgalatunk soran gyertyanos-télgyesben,
az oroszlanyi Pénzes-forras partszegélyérdl gytjtottiik. A vizfolyas mocsaras partjan az
¢les sas (Carex gracilis) az orias zsurloval (Equisetum telmatei) alkot alloméanyt. A fajt
itt taposassal illetve a novényzet széthajtasaval gytjtottiik, mig a kihelyezett talajc-
sapdak nem fogtak. Meglepé médon nyilt tarsulasbdl is eldkeriilt parttaposassal, a for-
rashoz csatlakoz6 patak fiives partjar6l. Pénzes-forras 1995.1X.17-25; 1996. 1V.12-21;
VL5., leg. Kutasi (20 példany). A faj életteréhez nem feltétel a hegyvidéki jelleg, s6t még
nyilt (de erdékoézeli) élShelyeken is el6fordulhat, ezt farkasgyeplii lelGhelye is
megerdsiti (Vas-rét). Megjelenése mégis legvaldszinilibb a hiivos volgyek patakjainak
természeteshez kozeli biotopjaiban. Valosziniisithetjiik, hogy ennek a ritka reliktumfaj-
nak a Dunéantuli-k6zéphegységbdl tovabbi éléhelyeit fogjuk megismerni.

Bembidion mannerheimi Sahl — A Biikkben 49 példanyt gyiijtottek 460 és 600 m
kozott, gyertyanos-tolgyesben, sasos égerligetben valamint magaskorés novényzetben
parttaposassal, talajcsapdaval, rostalassal és korhadt fabol egyelve. Hazankban
szorvanyosan fordul elé az Alf6ldon valamint a domb- és a hegyvidéken, féleg nedves
erd6kben. Eddig ismert lelohelyei a Biikkon kiviil a Cserhat (Alsotold: Sas-to); a Matra
(Matrafiired: Rakoczi-forras, Matraszentimre: Vandor-forras); a Zemplémi-hegység
(Palhaza); az Alfold (Hortobagyi NP: Ujszentmargita, Batorligeti TVT és Gyula) ; a
Dunantal (Mesztegnyd, Nagybajom, Cun-Szaporca (Horvatovich 1992a, 1995) és
Somogyszob: Balata-toé (Szél 1996). A Bakonybdl is tobb helyrél eldkeriilt: Isztimér,
Uttors-forras; Balinka, Kisgyonbanya; Veszprémvarsany, Ujmajori erdészhaz; Kadarta,
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puhafa ligeterdd. Vizsgalatunk soran legnagyobb mennyiségben a Majki-to partjan levé
¢geresbol keriilt el, egy példanyat a Gesztesi-patak arterérdl is gytjtottiik, foként part-
taposassal, de kérgezéssel is. A Pénzes-forras éles-sdsos mocsaras partszegélyén a B.
schueppeli-vel egyiitt fordult el6, csakiigy mint a Bakonyban az Uttor6-forrasnal.

Harpalus albanicus Reitter — Melegkedveld, az erdds-sztyep dvben él. A Biikkbdl,
a Borzsonyb6l, a Dunantalrél és az Alf6ldrol is vannak adatai, ahol altalaban nyilt
novénytarsulasokban (sokszor homokos teriileteken) gytijtotték. A Mosoni-siksagon
(Mosonszolnok) mezdgazdasagi teriileteken is eléfordult. Nem gyakori. A Majki-hegy
szaraz cseresének homokos foldutjan gytijtottiik.

Trychocellus placidus Gyll. — Eddig ismert el6fordulasai: Fert6-t6, Sopron, Pellérd,
Debrecen, Nadap, Nyarsapat, Tass. Euroszibériai elterjedésii, mocsarlaké faj. Rejtett
¢életmodot él, leginkabb fénycsapdaval, de rostalassal is gytjtotték (Horvatovich 1982,
1988; Kadar and Szél 1995). Majkpusztan julius elején, a legkisebb Majki-tonal, a
nedves sascsomok taposasaval gyijtottiik. A vértessomloi-to partjarél jiniusban, a nadas
halozasa soran kertilt el6.

Pterostichus rhaeticus Heer — A faj el6fordulasi helyei: Biikk-hegység (Miskolec:
Lyukas-gerinc), Zempléni-hegység, Kdszegi-hegység, Bakony (Porva, Balinka). A
Biikkben egyetlen példanyat 960 m-es magassagban fogtak Aconito-Fagetum tarsulas-
ban, korhadt fiban. A fajt csak nedves él6helyen gyijtotték, legtobbszor vizparti égeres-
ben (Carici acutiformis-Alnetun) (Szél 1996). Vizsgalatunk soran legnagyobb szamban
a Majki-tonal levé fiatal égeresben gytijtottiik kérgezéssel, forgatassal és vizzel atitatott
agakbol egyelve. Megtalaltuk még a Gesztesi-patak torkolatandl levé kevert ligeter-
ddben, valamint a Pénzes-forras vizparti biotépjaban. Mindharom helyen a rokon P
nigrita fajjal egyiitt fordult elé. Gyiijtéseink megerdsitik, hogy a Pterostichus rhaeticus
a kozéphegységi mocsaras erdeink egyik jellegzetes faja.

Europhilus fuliginosum Panz. — Haziankban viszonylag ritka és szérvanyos eléfor-
dulasu faj, melyet leginkdbb nedves és mocsaras erdékben (vizparti égeresben) gyiijtot-
tek a sik-, domb- és hegyvidéken egyarint. Legutobb a Pannonhalmi-dombvidékrél és a
Bakonybol is megkeriilt. Eléforduldsainak zome hdboritatlan, természetkozeli €l6he-
lyekre esik. A legtobb példanyt a Majki-to égeresében kérgezéssel gytijtottiik, de meg-
talaltuk a Gesztesi-patak novényzettel benétt patjan is. Rokon fajaval egyiitt nem
gytjtottiik (E. micans), mert ez utobbi csak a vegyes nyarasbol (2. biotép) kertilt eld.

Amara gebleri Dej. — Eddig az alabbi lel6helyeit ismertitk: Mosonmagyarovir,
Nagybajom, Budapest, Isaszeg, Tard ¢és Kalocsa (Szél 1996). A Bakonyi
Természettudomanyi Muzeum Amara aulica anyagat atvizsgalva, egy Amara gebleri-t
talaltunk Fenyoférol. Fotoaktiv faj. A Majki-t6 égeresében, és a Majki-patak melletti
vegyes nydrasban parttaposassal gyijtottiink egy-egy példanyt. 1996 oktoberében a
Gesztesi-patak arterén mezei aszat (Cirsium arvense) termései kozott talaltuk,
Vértessomlon az [tatd-diilon szaraz réten ko alatt.
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Romania faundjara 0j pajzsoskaboca
(Homoptera: Issidae)

A new issid species for the fauna of Roumania (Homoptera: Issidae)

Summary — Specimens of the issid planthopper Mycterodus carpathicus were collected in two sites
of the mountain range of Erdélyi-Erchegység. This is the first Transylvanian record of the species and
at the same time new for the fauna of Roumania.

A Magyar Rovartani Téarsasag 1998 évi torockodi kirandulasa kellemes rovarasz
meglepetést hozott. A Székelyko tetejérdl, kb. 1000 m szintmagassagbol elékeriilt egy
nagymeéretii pajzsoskaboca néhany példinya, melyek mar elsé latasra az ismert tomeg-
fajoktol eltéronek tiintek. Ezt részben fejformajuk, részben erételjes, boltozatos eliilsé
szarnyaik okoztak. Az irodalom attanulmanyozasa utan beigazolodott, hogy a példanyok
nem azonosak egyik Erdélybdl eddig kimutatott fajjal sem. Tiizetesebb vizsgalat, majd
genitdlia preparatum készitése utan sikeriilt a fajt meghataroznunk, igy deriilt ki, hogy
karpati endemizmussal dllunk szemben. A fajt 1974-ben irta le egy ukran kutatond, V. N.
Logvinenko Mycterodus carpathicus néven. A dolog kiilon érdekessége, hogy az erede-
ti leirasban a Karpatontuli-teriilet (Zakarpatszkaja oblaszty), tehat Karpatalja szerepel

1-5. dbra. Mycterodus carpathicus. — 1: aedeagus oldalnézetben, 2: az aedeagus csticsi része a
test belseje feldl nézve, 3: a baloldali stylus oldalnézete, 4: a jobboldali stylus a test belseje feldl
nézve, 5: a jobboldali stylus fellilnézete

Figs 1-5. Mycterodus carpathicus. — 1: aedeagus in lateral aspect, 2: apex of aedeagus in frontal
aspect, 3: left stylus in lateral aspect, 4: right stylus in frontal aspect, 5: right stylus in dorsal aspect
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lelohelyként, Nagyszollés (Vinohragyiv) helységnévvel, Fekete-hegyek (Csornoi gori)
megjeldléssel (Logvinenko 1974). Az éltalunk gytijtott teljes anyag dtvizsgalasa kdzben
eldkeriiltek még tovabbi példanyok az aranyosronki szurdokvolgybdl is, igy Osszesen
két lel8helyrdl 3d és 42 példannyal rendelkeziink.

Az dllatok kiils6é felépitése és rajzolata hasonlit a magyar faunabol jol ismert
Mycterodus nasutus-hoz, azonban a carpathicus-t jellegzetes fejtetd formaja azonnal
megkiilonbozteti tole. A fejteté keresztmérete (a szemek kozt mérve), megegyezik a
fejteté hosszméretével (az el6hattol a fejesucsig terjedé tavolsaggal). A fejtetd cstcsi
része feliilnézetben kozel derékszogii, a genus tobbi hazai, illetve erdélyi fajanal ez a rész
erdsen el6renyllik és ivelten lekerekitett. A fejteté hosszméretének és keresztméretének
aranya pedig legalabb masfélszeres. A him példanyok ivarszerve (1-2. abra) hordozza a
genusra jellemzd sajatsagokat, ugyanakkor egy-egy golyoszerii képzédmenyt visel az ori-
ficium kozelében, annak oldalain. A stylus felépitése szintén koveti a genusnal mar leirt
format, finom részleteiben azonban elvilaszthat6 a rokon fajoktol (3-5. abra).

A faj életmodjardl, nemzedékszamarol nincs biztos ismeretiink, feltételezhetéen évi
egy nemzedék fejlodik ki. Elterjedésére vonatkozoan, az eredeti leirasban kozolt adaton
kiviil nincs 0j irodalmi utalas (Nast 1987). Tapnovénykeént leirdja szerint Matricaria sp.,
Rubus sp., és az Origanum vulgare szerepel (Logvinenko 1975). A mi gyiijtéseink
fithalozassal és fak, bokrok kopogtatasaval torténtek, ezért a tipndvényre nézve biztos
sajat adatunk nincs.

A gylijtott példanyok lelShelyadatai: Torockoszentgyorgy (Coltesti), Székelykd, 1000
m., 1998, VIL7., leg. Orosz A. (39, 29). Aranyosronk (Runc), Ronki-szurdok, 600 m.,
1998,VII.10., leg. Orosz A. (19), ugyaninnen, leg. Podlussiny A. (1%). A teljes sorozat
a MTM Allattaraban nyert elhelyezést.

IRODALOM

Logvinenko, V. N. (1974): Obzor vidov roda Mycterodus Spinola (Homoptera, Issidae) faunii
Sz8zS8zR. — Ent. Obozr. 53(4): 830-852.

Logvinenko, V. N. (1975): Fulgoroidea. — Fauna Ukraini 20: 226-227.

Nast, J. (1987): The Auchenorrhyncha (Homoptera) of Europe. — Annls zool. Warsz. 40(15):
566-567.
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A Magyarorszagrol leirt invaziv Lasius neglectus van Loon,
Boomsma et Andrasfalvy, 1990 (Hymenoptera: Formicidae)
Ujabb hazai lelGhelyel

New data to the distribution of the invasive
Lasius neglectus van Loon, Boomsma et Andrasfalvy, 1990
(Hymenoptera: Formicidae) described from Hungary

Summary — The ant species Lasius neglectus was described on the basis of specimens collected in
three localities of Budapest, Central Hungary. In this paper further locality data are given also from
Budapest, but one from Tahi (north of Budapest), Erd (south of Budapest) and Debrecen (Eastern
Hungary), respectively. Voucher specimens are deposited in the Zoological Department of the
Hungarian Natural History Museum. All colonies were polygynous. Most probably L. neglectus was
introduced into the sites newly recordwd by anthropogenic way.

BEVEZETES

A Lasius neglectus Magyarorszagrol leirt, de leiroi szerint is behurcolt hangyafaj (van
Loon et al. 1990). A faj hatalmas (pl. 2 km?) szuperkoloniakat képez, azok teriiletérdl a
tobbi hangyafajt eredményesen szoritja ki, mikézben egyedsiiriisége a hangyaktol
megszokottnal sokkal magasabb értékre ugrik. Ez a szuperkolonidk teriiletein talalhaté
legkiilonfélébb fas és fatlan éléhelytipusokban megfigyelheté jelenség bizonnyal teher a
szuperkolonidk teriiletén talalhaté 6shonos hangyakozosségek szempontjabol (Tartally,
kézirat). Mindezen problémdk ellenére viszonylag kevés munka foglalkozik a L. neglec-
tus-szal (van Loon ef al. 1990, Boomsma et al. 1990a, b, Scifert 1992, 1996, Gallé et al.
1998, Marko6 1998, Espadaler 1999, Tartally, kézirat).

Mivel a L. neglectus-t egyszer mar Seifert szinonimizalta a monogyn Lasius turcicus
Santschi, 1921 fajjal (Seifert 1992) — mely szinonimizélast Seifert késébb ugyan vissza-
vont (Seifert 1996), fontosnak tartom hangstlyozni, hogy cikkemben poligyn L. neglec-
tus koldnidkat ismertetek. A kolonidk poligyn volta azzal igazolhat6, hogy az atlagos
(monogyn) Lasius-kolonidknal nagyobb kiterjedésiiek, s egy-egy kolonian beliil az
egymastol akar 50-100 m-re gy(;jtott dolgozok sem bantottik egymast (szuperkolonia).
Néhany koloniabdl volt szerencsém begyiijteni néstényeket is, melyek ha egy koléniaba
tartoztak, nem tértek ki egymas el6l, hanem altalaban 6sszebujtak. A L. neglectus szu-
perkolonia képzése a Lasius fajoknal igen ritka poligyn kolonia-szervezddéssel magya-
razhato. A Lasius subgenusbol csak a L. neglectus és a Japanban €16, nem a L. neglectus
testvérfajanak tartott L. sakagamii (Yamauchi and Hayashida 1970, Yamauchi et al.
1981) ismert poligyn fajként.

A faj leirdasakor harom budapesti leléhelyrél volt ismert (van Loon et al. 1990), azota
elékeriilt a banati Herkulesfiirdé (Marké 1998) és Barcelona (Espadaler 1999)
tertiletérdl is, de ujabb magyarorszagi el6fordulasi pontjait is megtalaltunk. A van Loon
et al. (1990) altal kozolt budatétényi, budaviri ¢és pétervarad-utcai lelGhelyeken kiviil az
alabbi magyarorszagi lel6helyekrél keriilt elo a L. neglectus. (Bizonyité példanyok a
Magyar Természettudomanyi Muzeum Hymenoptera-gylijteményében taldlhatok.)
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AZ UJABB LELOHELYEK

Budapest budai oldalin a Bécsi Gt és a Lajos utca Szépvolgyi Gt—Zsigmond tér kozti
szakaszan, és a kornyéken taldltam 1994-ben egy szuperkoloniat. A teriileten fGleg
lakohazak, utak és kisebb parkok taldlhatok. Bizonyité példanyok: Budapest, Lukacs
utca és Lajos utca keresztez6dése 2000.V. 24., leg. et det. Tartally. Budian még az Orom
utca alatti park jatszoterének homokozdjaban és a homokozo sziik kirzetében talaltunk
egy kis koloniat. Bizonyitd példanyok: Budapest, Orom utca alatti jatszotér, 2000.V.23.,
leg. Tartally et Andrasfalvy, det. Tartally. Pesten az Arpad-hid hidfgjénél, a VOLAN
allomas egyik viragagyasaban 1999-ben taldltam szuperkoloniat. Ekkor a hangyak csak
a miiutakkal koriilvett virdgagyas és szlik korzetben voltak megtalalhatok, a miiutak
tiloldalira még csak elvétve jutottak at. Bizonyité példanyok: Budapest, Arpad-hid pesti
hidfje, VOLAN dllomas, 2000.V.7., leg. et det. Tartally. Az Etele 1t és a Galvani utca
keresztezG6désénél taldltam 1994-ben egy L. neglectus szuperkoloniat. A terlileten féleg
lako-és irodahazak, kisebb gyarak, utak, parkok és gyomos teriiletek taldlhatok.
Bizonyité példanyok: Budapest, Galvani u., 2000.V.23., leg. et det. Tartally. Cinkotén
(Budapest, XVI. keriilet) a Cement utcabol gyiijtott hangyakat (Cinkota, Cement u.,
1999.X.27., leg. Haltrich) CsGsz Lasius neglectus-nak hatarozta (Csész szobeli kozlése).
Késdibb Cinkotan a Cement utca és kornyékén mi is megtaldltuk a szuperkoloniat. A szu-
perkolonia teriiletén foleg kertes hazak vannak. Bizonyito példanyok: Cinkota, Cement
u., 2000.V.17., leg. Tartally et Haltrich, det. Tartally. Budapesten a Tigris utca ¢és a Tibor
utca keresztezodésénél 1999-ben talalt Andrasfalvy egy szuperkoloniat (Andrasfalvy
szobeli kozlése). Ennek a szuperkolonidnak a teriiletén fGleg kertes hazak talalhatok.
Bizonyito példanyok: Budapest, Tigris utca és Tibor utca keresztezédése, 2000.V. 23,
leg. Andrasfalvy et Tartally, det. Andrasfalvy.

Budapesttél északra, Tahiban gyfijtott hangyakat kildott Voros Géza Markonak
(Eziisthars, Tahi faiskola, 1999.VIL.16., sok hangya, leg. Saly) melyeket Marko Lasius
neglectus-nak hatarozott (Marko szobeli kozlése).

Budapesttdl délre Erden a Fels6 utca és a Klara utca keresztez6désénél 1998-ban
talaltam L. neglectus szuperkoloniat. A szuperkolonia teriiletén csaladi hazak és kertek
taldlhatok. Bizonyito példanyok: Erd, Felsé utca és Klara utca keresztezédése 2000.V.
24., leg. et det. Tartally.

Debrecenben a Debreceni Egyetem Botanikus Kertjében 1997-ben talaltam L. neglec-
tus szuperkoloniat, melynek teriiletét 1998-ban kb. 0,07 km?-re becsiiltem (Tartally, kézi-
rat). A szuperkolonia teriiletén gyepes részek valtakoznak kiilonféle faji 6shonos és
liltetett fasszari novények csoportjaival és virdgagyasokkal. Bizonyitd példanyok:
Debrecen, DE botanikus kertje, 2000.V.30., leg. et det. Tartally.

JEGYZET

Valoszint, hogy tovabbi magyarorszagi lel6helyekrdl is el6keriil majd a L. neglectus,
hiszen a fent ismertetett szuperkolonidk jelentés részére véletleniil bukkantunk ra.
Mindez alapjan elmondhato, hogy hazankban nemcsak egy-két ponton jelent meg a faj,
hanem terjed is, nagy valosziniiséggel f6leg az ember segitségével (pl. viragfolddel). Ezt
tamasztja ala, hogy az 1j lel6helyek koziil tobb teriiletén is talalhato pl. faiskola,
botanikus kert, homokoz6, viragagyas, kertes haz és kozpark. A L. neglectus ter-
jesztésének megakadalyozasa fontos feladat lenne, mert a mér 4j helyen megtelepedett
kis kolonidk gyors novekedésre képesek. igy pl.: a budavari szuperkolonia esetében a
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fajleird cikkben szerepl6 adatokhoz képest (van Loon et al. 1990) tiz év elteltével a szu-
perkolonia kozepétél kb.: 500 méterrel tolédtak ki a szuperkolonia hatérai (Tartally,
kézirat).

Koszonetnyilvanitas — Koszonetet szeretnék mondani Reiderné Saly Klaranak,
Andrasfalvy Andrasnak, Haltrich Attilanak, Vords Gézanak, Cs6sz Sandornak és Marko
Bilintnak, hogy adataik lekozléséhez hozzdjarultak. Varga Zoltan, Galle Laszlo és
Toéthmérész Béla professzor urak folyamatosan segitettek a munkam sordn felmeriilt
problémak megoldasaban, akiket ezért koszonet illet. Munkamat anyagilag tamogatta a
Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitviany Didkok a Tudomanyért Szakalapitvanya.
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A lodarazsfészek kialakulasa

The building of the hornet nest (Vespa crabro, Hymenoptera)

A lodarazs (Vespa crabro) fészkér6l mar sok kozlemény jelent meg a hazai ¢s a
kiilfoldi szaklapokban. A fészek felépitésének folyamatardl azonban mar alig van adat.

A Baja kornyéki erdében 1999. majus 15-t6l november 27-ig megfigyelt fészek
¢épitésérdl az alabbi részleteket sikeriilt dsszegyiijteni.

A fészek helye: a Duna bal partjan, Bajatol 6 km-re, az 1474-es folyamkilométert6l
délre, a Nagy Pandur szigeten, tolgy-, fiiz és korisfaval kevert vegyes artéri erdd szélén
volt.

A fészek elhelyezkedése: majus 15-én talaltam rd az egyik oldaldval a Tajvédelmi
Orhéaz padlasanak fiigg6leges deszkafaldhoz épiilt fészekre. Az épitkezés kiindulasi pont-
ja a tetét tartd keresztgerenda also szogletében volt. A fészket a loédarazsak a palatetd
alatti széldeszkan at — egy a deszkabol a szaradas hatasdra kiesett csomé helyén taldlhato
—kb. 5 cm atmérdji lyukon érték el. Az elsé nemzedék kirepiilését kovetden, janius leg-
elején, az addig jol lathato két 1épet, egy kisebb labdanyi burokkal vették koriil. Ennek
nagysaga 20 x 12 cm volt. Ezt a két elsé 1épet késébb duplajara novelték (1-2. abra).

Janius masodik felében a tetd és a szegélyléc kozotti 3 cm szélességil rést alig két hét
alatt, mindkét iranyban, felfelé és oldalt egyarant, teljes hosszaban beépitették dardzspa-
pirral, ami hatalmas munkat jelent, mert a kb. 6 méter hosszu, 3 cm széles rés bedolgo-
zdsdhoz 150-200 cm’ darazspapir elkészitése sziikséges. Egy dolgozo néstény legfeljebb
4-5 mm’-nyi anyagot képes egyszerre hazaszallitani. Ez a tevékenység legalabb 40-50
ezer kirepiilést igényelt.

A darazspapir, elsdsorban farostbol késziil, amelyet a darazsak alapos kutatds,
kivalasztds utan, korhadé fakrol, kiszaradt karokrol ragesalnak le. A gondosan kivalasz-
tott épitéanyag-forrason hatrafelé haladva, ragoikkal fellazitjdk a szélakat, rostokat,
mikdzben nyalukkal itatjak at. Majd kis gombot formélnak belSle és eliilsé labaikkal
atfogva a fészekhez szallitjak. Rafiiggeszkednek a fészek még be nem fejezett peremére
és a papirmasészerii golyocskat vékony szalagga kihuzva, ragasztjdk a falra. Az
épit6anyag rendszerint nem egynemii, igy a fészek burkolata és a 1ép sejtjei az adott fajra
jellemzd, jellegzetesen csikos, szalagos lesz. A legvilagosabb a fiizfa, ennek szemcsézete
a legnagyobb, és a legpuhébb is. A rozsdabarna tolgy, ez joval keményebb, igy finomabb
szerkezetli. A s6tétbarna csikok pedig az 6rhaz kozelében talalhato gylimolesfakrol szar-
maznak. A faodikban készitett fészek burkolata tobbnyire elmarad, talan a sziikos hely
miatt, de az odu valamennyi repedését — a ropnyilason kiviil — gondosan betapasztjak
darazspapirral. A fészket alapitd néstény kezdetben csak néhany sejtet készit, amelyet
ernydszerli burokkal vesz koriil. Az els6 dolgozok megjelenését kovetGen a fészket
fokozatosan nagyobbitjak. Fiigglegesen, fentrdl lefelé haladva épitik az tjabb lépeket
és a fészket koriiloleld kiilsé burkot, amely taskaszerli, leveg6vel telt kis iiregek
sokasagabol all ossze.

Korébbi feltételezésem szerint a fészek éllandd hémérsékletének biztositasa céljabol
zérjak le a réseket, am a kés6bbi megfigyelések soran arrdl is meggy6zédhettem, hogy
nem csak a belsé hdmérséklet allandosigat, hanem a fészek megkozelithetetlenségét is
szolgalta, azaz idegenek betolakodasat hivatott megakadalyozni. Ugyanis tobb kolonia
déli papirdarazs (Polistes sp.) osztozkodott a padlastéren, de tisztes tavolsigban a Vespa
crabro fészektdl. A padlastérben a lodarazsfészektdl csak 1,5-2 méternyire volt lakott
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vagy épiil6félben levé papirdarizsfészek. A kozelebbi Polistes-fészkek az elmult év
kiszolgalt ivadékbolesdi lehettek.

Amilyen gyorsan a papirdarazsak szaporodtak, olyan litemben épitették be a
lodarazsak a teté és a széldeszka kozotti rést. Ezzel nemcsak a padlastérben levé fészek
belsé hémérsekletét szabalyoztak, hanem megakadalyoztak azt is, hogy a papirdarazsak
vagy a flirkészlegyek és egyéb parazitik észrevétleniil megkozelithessék a fészkiiket. A
l6darazsak ropnyilasat kiviilrdl arasznyi atmérdjii darazspapirral épitették be, mindossze
egyetlen nyilast hagytak rajta és abban felvaltva 6rok vigyaztak. A fészekhez érkezé dol-
gozokat az 6rok csapjaikkal rendre megtapogattak, és csak ezutan engedték be.

Megfigyeltem, hogy a Polistes-fajok elkeriilték a lédarazsak légifolyoséjanak
megkozelitését. Amennyiben mégis eltévedt egy-egy papirdarazs, az 6rok szarnyaik sur-
rogtatasaval a repiilés ziigasara egyaltalan nem emlékeztetd hangot adtak ki. Ennek hal-
latan a fészekbdl rovidesen el6bujo dolgozok megtamadtak, megolték a betolakodot
vagy végtagjait leharaptak. Errél a bejarat kozvetlen kozelében talalhato tetemek és
maradvanyaik is taniskodtak. Egyetlen esetben sem tapasztaltam azt, hogy taplalék-
szerzés céljabdl intéztek volna tamadast mas darazsfajok ellen, hanem csak akkor, ha
veszélyeztetve érezték magukat vagy fészkiik kozelségét. Erdekes azonban, hogy a
kozeli szomszédsagot a padlastérben mar megtiirték. Jollehet ott mind a papir-, mind a
lodarazsak a sajat Osztoneik altal iranyitott, egyedekre szabott fészek korili teveé-
kenységiikkel voltak elfoglalva.

Folyamatosan tébb 6rszem is vigyazta a fészek kornyekét. Julius kozepén mar akko-
ra egyedszamu volt a kolonia, hogy masodpercenként 35 lodarazs jott illetve tavozott a
fészektdl. Egyesek a fészeképitéshez hordtak az alapanyagot, masok a larvéak etetéséhez
sziikséges élelemmel tértek vissza. A fészek kozelében tébb tolgyfa is talalhato, ame-
lyekr6l a megfelelé mennyiségli faanyagot lerdgesaltak. Eldszeretettel latogattik a
Dunapart menti fiizfakat is. A folyo altal alamosott part oldaldban nové fik, bokrok, leve-
gében logo szakill-gyokereirdl nemesak kiilonfele rovarokat, hanem épitési anyagot is
gylijtottek. Gyakran latogattak a sériilt fikat, ahol a kicsorgd édeskés nedveket nyalo-
gattak. Tobbnyire ugyanazon a légifolyoson, azonos iranybdl, egy nyiladék mentén,
kozepes koronaszint magassagaban érték el a fészket. Munkalataikban a kedvezétlen
id6jaras sem akadalyozta meg Gket. Meglepd, hogy es6ben éppugy utra keltek, mint
¢jszaka — nemcsak a fészekbe, hanem a fészekbdl is kirepiiltek — ha a hémérséklet nem
siillyedt 10°C ala (3. éabra). A kiils6 burkolat nagysdganak novekedésébdl arra
kdvetkeztettem, hogy a csalad népessége dupldjara ndvekedett julius masodik felének
végére.

A fészek bejarata a fold felszinétél 4 méter magassagban volt. Kisérleteim azt iga-
zoltak, hogy 3 méteres tavolsagbol sem voltak agresszivak, bdr a vigydazo 6rok azonnal
reagiltak a kozeledésre és idegesen integettek csapjaikkal, vészjosloan rezegtették
szarnyaikat. Emiatt igyekeztem ezt a biztonsagi tavolsdagot tovébbra is pontosan betar-
tani. Egyetlen alkalommal sem ért szurds vagy tamadas, annak ellenére sem, hogy tobb-
szOr is megkozelitettek, korbe-zimmogtek a lodarazsak, amikor megfigyelést végeztem.

Az Grhaz eld6tti, a fészek ropnyilasatol kb. 3,5-4 méterre levé asztalra keriilo ételt
mindig megkdmyékezték, de sosem szalltak le arra. igy nem tudni, hogy felderités vagy
taplalékszerzés celjabol érkeztek-e. S mert nem érezték veszélyeztetve sem magukat,
sem a fészket, gy tiint, ellentétben a tolakod6 természetli tobbi darazzsal, idével
megszoktak az ember kdzelségét és veszitettek agresszivitasukbol.

Megfigyeléseimet mindig ugyanabban a ruhdban végeztem, nem lehetetlen, hogy egy
1d6 utan a kornyezethez tartozonak véltek. A fészek kozelében a legaprobb valtozast is
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azonnal észrevették. Ezt oly mddon sikeriilt megallapitani, hogy kiilonféle targyakat
helyeztem el a szamomra mar aligha biztonsagi 6vezetben: hol egy seprét tamasztottam
a ropnyilas ala, hol egy ruhadarabot dobtam a kozeli bokorra vagy a horgaszbotom segit-
ségével egy zsebkendGt akasztottam a tetd szélére. Rogton megjelentek a felderitdk.
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1-5. dbrak. — 1: A fészek képe 1999. méajus 15-én, szembdl és oldalrél, 2: A burokkal koriilvett
fészek 1999 junius elsé hetében, szembdl és oldalrol, 3: A kirepiilések intenzitdsa az id6 és az
iddjaras fliggvényében (A = napsiités, B = borult id6, C = esd), 4: A hdmérséklet alakuldsa a meg-
figyelés idGszakaban (A = nappal, B = éjszaka), 5: A létszam valtozisa a megfigyelés id6szakaban

Hosszas tapogatézas, ismerkedés, amelyet korkords, befelé sziikiil6é csigavonalszert
vagy tobbszéri jobbra-balra ingazo, fekvé nyolcasokra hasonlito repiilés jellemez, majd
rarepiilés utan Ugy itélték meg, a fészeklakokat nem érheti tamadas. Szép lassan
elhagytdk a kitett targyakat, a korabban veszélyesnek vélt teriiletet és folytattak
tevékenységiiket. Az idokozben taplalék- vagy fészekanyag beszerzésbol hazateérd
lédarazsak, amint felfedezték az ismeretlen targyakat, bizonytalanul korbe ropiilték
azokat, s mert nem észlelték az 6rok és tarsaik veszélyjelzéseit, felismerve lakohelyiik
bejaratat, rovid tétovazas utan a ropnyilason keresztiil a fészekbe masztak. Egy-két ordn
keresztiil valtozatlanul hagytam a bejarat kornyezetét, A lodarazsak nyugodt magatartast
tanusitottak, folytattak tevékenységiiket. Amikor néhany 6ra mulva eltavolitottam a
kornyezetiikbe nem ill6 targyat, Gjra felbolydult a kolonia, de sokkal hamarabb, révidebb
idén beliil elfogadtak a ,jotékony” viltozast, amely az eredeti dllapotot titkrozte.
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Mivel sem ember, sem allat nem haborgatta a padlason épiilé fészket, igy a l6darazsak
egyre gyorsabban szaporodtak. Feltételezem, hogy minél tobben tartézkodtak a fészek-
ben, annal magasabb annak belsé hémérséklete. Tobb egyed tobb taplalék beszerzésére
képes, hatékonyabb a munkamegosztas, ennek kivetkezménye lehet a larvik fejlodési
idejének lerovidiilése is. A felépitett lépsorok nagysagabol jol nyomon koévetheté a
csalad létszamanak ugrasszerli névekedése, amely nemcsak a hémérséklet, hanem a
beszerezheté taplalék mennyiségének a fiiggvénye is (4-5. abra).

A Dunan — julius végén — levonulé darhullam utdn hatalmas mennyiségii szerves anyag
halmozodott fel az iszapos part mentén: csigak, kagylok, elpusztult emlésok, madarak,
amelyet elészeretettel latogattak a kiilonféle darazsak, koztiik a lodarazsak is. Hogy
taplalkozasukat megfigyelhessem, probaképpen a biztonsagi zonéban, tébb oraja elpusz-
tult, de még nem bomlofélben 1évé keszegdarabot kinaltam fel a l6darazsaknak, amelyet
néhany percen beliil felfedeztek és elfogadtak, majd rovid id§ alatt ,csontvazig”
letakaritottak. A ragoikkal felgongydlitett taplalékgombocokat a fészekhez szallitottak.
Egyszerre tobb darazs is dolgozott a haltetemen. Amikor az inyencség elfogyott, Gjat tet-
tem a helyére. A kovezett partszakasz mentén tartozkodé, szétnyilt vandorkagylokon
csemegézé német darazsakat (Vespula germanica) lathatéan ingerelte a finom falat, de
nem mertek a kézelébe repiilni, mert a taplilkozas kdzben is éber lodarazsak ijesztéen
emelgették csapjaikat, és furcsan rezegtették szarnyaikat, nagyobbnak és veszedelme-
sebbnek mutatva magukat, mint amilyenek valdjaban. Mindenesetre ez a fenyegetés
hatasosnak bizonyult. A masodik haldarab utan nem helyeztem Wjat a teritékre. Orikig
visszajartak a lakoma helyszinére, mig végiil beletorédtek abba, hogy mas taplalékfor-
ras utan kell nézniiik. Hétrél-hétre novekedett a l6darazsfészek népessége. Az optimalist
megkozelité koriilmények és a haboritatlansag népes kolonia kialakulasahoz vezetett.

A fészekben tevékenyked6 himek magatartasat, létszamat illetGen, szinte semmit sem
sikeriilt megfigyelnem. Nyar végén, szeptemberben és oktoberben olykor talalkoztam
kirepiilé himmel. Ezek legtébbszor sériilt fak vagy rothadd gyiimélesok nedveit nyalo-
gattdk. Szemmel lathatéan nem torédtek kozeledésemmel. Kozombosen hagytak, amint
igyekeztem nyalakodasukban megzavarni 6ket. Tobbnyire csak lustian odébb mésztak
vagy labaikkal igyekeztek maguktol eltolni a csipeszemet, még elrépiilni sem akartak.

Az ekkor mar folyamatosan apaddé Duna, viandorkagyldk ezreit hagyta szdrazon a
parti kovezés mentén, amely gazdagon teritett asztalnak bizonyult. A szaraz és igen
meleg oktober tovabbra is kedvezett a l6darazsak fejlodésének. Nemesak a kagylok,
hanem az azokat latogatd legyek is vonzottak a lodarazsakat. A légyvadaszatok miatt
sokkal veszélyesebb volt a készorason jarni, mint a fészek kozelében, mert itt minden
iranybél varhaté volt a kozeledésiik.

Oktober utolsé hetében a padlas réseinek burkolatdt minden lathaté ok nélkiil lebon-
tottak, és egy részét Gjrahasznositottak a fészek burkolatinak bévitéséhez. Ekkorra ugya-
nis a papirdarazsak népessége — a hiivosebb éjszakak bedllta miatt — drasztikusan megfo-
gyatkozott. Feltételezem, hogy a lodarazsaknak nem kellett mar tartaniuk a fészek ellen
intézett tamadastol. Egyre ritkabban ropiiltek a Polistes-fajok, amikor a ropnyilas koriili
bejaratot is lebontottik a lodarazsak, mikozben a fészek alsod szegélyét olyannyira
lesziikitették, hogy a legalso — legkisebb — lépet sem lehetett latni.

A novemberben begytijtott fészekben még voltak él6 lakok — himek nem — kissé meg-
dermedt allapotban. Larvakat ekkor mar nem taldltam egyetlen sejtben sem.
Valoszinlileg a még életben maradt néstény darazsak faltak fel utodaikat. A larvak egy
része és azok hianyos, szétcsocsalt maradvanya elfolyosodott a fészek alatt, kellemetlen
blizt drasztva. A fészek tanulmanyozasa soran az alabbi adatokat rogzitettem.

Folia ent. hung. 61, 2000



Kozlemények — Contributions 305

Tobb mint szaz sejtet mértem meg, s a cellak szabdlyos hatszogeinek laptavolsagat
néhany szazad milliméter eltéréssel 10 mm-nek talaltam. A hatszogek oldalhosszusiga
rendre 5,7 mm volt. A falvastagsag tobbé-kevésbé egyenletes — ez a kiilsé burokra is
vonatkozik — 0,75-0,8 mm. A sejtek belsd teriilete kdzel 84 mm?, oldalfalakkal egyiitt
100 mm?. Mélységiik 28-30 mm kozott valtozik. Egy sejt térfogata: 2350-2700 mm?®.

A tizemeletes fészekben a negyedik lépsor mind magassagat, mind teriiletét illetGen a
legnagyobb volt. Rendkiviil érdekesnek talaltam, hogy a hatszogsejtek az egyes szin-
teken egymashoz képest 20°-os elfordulassal helyezkedtek el. Nem tartom véletlen-
szeriinek ezt az elfordulast, csak logikus magyarazatat nem ismerem.

A lépsorok kozotti tavolsag is egyenletes, kb. 30 mm. A kolonia népességét — a hozza
nem férheté szintek teriiletéb6l dvatos szamitassal 6000-re becsiiltem.

A leszedett és a Magyar Természettudoméanyi Muzeum Allattaraba széllitott fészek
adatai: fészek magassig: 74 cm, szélesség: 64 cm, mélység 40 cm, suly 4,85 kg

legnagyobb legnagyobb atlagos becsiilt tartolécek szintek
hossza (mm) | szélessége (mm) | magassag (mm) | sejtszam (db) kozott (db)
1. szint 280 250 28 600
2. szint 340 260 30 650 35
3. szint 430 280 30 800 40
4. szint 440 300 30 900 50
5. szint 460 280 32 800 40
6. szint 450 260 30 700 40
7. szint 400 250 30 600 30
8. szint 350 220 30 500 26
9. szint 250 180 29 350 10
10. szint 120 100 28 110 1

A negyedik lépsor a legnagyobb. A tartéoszlopok szama, melyek a harmadik lép-
sorhoz kapcsolodnak, eléri az 6tvenet. Ez tekintélyes mennyiségii, kozel azonos idében
fejl6dé larvaszamra utal. Az Gsszekotd oszlopok vastagsiga, merevitése, a lépben
fejl6do larvak szamatol fiiggéen valtozik. Jol lathato, hogy az oszlopocskék utolag épiil-
tek a sejtszam és a fészekben fejlédo larvak novekedésével parhuzamosan.

A fészek kiilsé burkolata 8-10 rétegli, szamtalan kisebb-nagyobb légkamraval van
ellatva, amelyek jo hoszigetelo-képessegiik miatt alkalmasak a fészek belsé homeérsek-
letének allando szinten tartaséra.

Megfigyelheté a savos épitkezés, amely a kiilonb6z6 mindségli faanyag Osszera-
gasztasaval jellegzetes, f6leg barna csikozast ad a sarga fészeknek. Az eltér6 szinii csikok
mas-mas helyr6l szarmazo épitéanyagok és mas - mas dolgozé néstény munkaja.

A hatszog alaku sejtek épitése vizszintes iranyban, korkorosen torténik. A sejtek min-
daddig kor alakuak, amig szomszédos sejtek nem kapcsolodnak hozza. Ez legjobban a
lépsor szélein elhelyezked6 cellakon lathato. A darazspapir szemcsézete szinenként
egyezd. A lodarazsfészek szinte miivészi épitmény. A Iépsorok szilardsagat a hatszog-
letii, szabalyos sorokban elrendezett cellak garantaljak, a felfliggesztést a szintek kozot-
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ti tartéoszlopok, a kiils6 burkolat szilardsagat pedig az a szimtalan részben nyitott vagy
teljesen zart légkamra biztositja, amit kiviilrél egyetlen, tébbnyire folytonos, kagylés, de
egybefliggd réteg vesz koriil. Ez a legsériilékenyebb része az egész épitménynek.

Néhany statisztikai adat: a fészek térfogata 14.000 cm’, az egy lodarazs altal egy-
szerre elszdllithato, atlagosan 4-5 mm'-nyi faanyaggal szamolva csak a fészek felé-
pitése, mintegy négymillio kirepiilést igényelt!

A lodarazsak aktivitasat — a megfigyelés id6szakaban — 210 napnak véve: naponta
atlagosan 19.000, éranként 790 kirepiiléssel szamolhatunk. Természetesen ez nem fedi a
valésagot, mert a létszam jalius masodik felétél exponencidlisan novekedett, majd
oktober kozepétdl hirtelen lecsokkent. A kirepiilések intenzitdsa julius masodik felében
volt a legnagyobb.

Jelentés mennyiségl, négyzetméterenként 3—4 keresztes pok ittt tanyat a kornyezé
bokrokon, aljnévényzeten. Megfigyeltem, hogy a keresztes pokok a haléba gabalyodott
lodarazsaktol elészor elmenekiiltek, majd a vergddd, kiszabadulni akaré aldozatot
egyszerlien, a halo elszakitasaval kidobtak, taplalékul nem fogyasztottak.

A padlastérben lévé fészken is, valamint a begylijtott fészekben is szép szammal talal-
tam 8-10 mm nagysagu, er6teljesen sz6rozott potrohu, tiiskes labu, fekete szinii legyeket
(7). Ezek kényiik-kedviik szerint mészkéltak az idegeneckkel szemben meglehetdsen
ingerlékeny darazsak kozott. A lodarazsak iigyet sem vetettek a jové-mendkre.
Mindenesetre jelenlétiik valami modon hasznara lehet a fészekkozosségnek, egyébként
aligha férk6zhetnének a fészek kozelébe anélkiil, hogy ne ellenségként kezelnék oket.

PARDUCZ Erzsébet
H-6500 Baja
Kdlcsey u. 94, 1/6.
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