
Bembidion dentellum Thunberg, 1787 — Orosz lány : Majki-tavak (békabu­
zogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos 
part, nádas szegély), gym: P. 

Bembidion femoratum Sturm, 1825 — Vértessomló: bányató (agyagos-murvás 
part), lámpázás a Nagy -Somlyó alatt, gym: P, L . 

Bembidion fumigatum Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-tó melleti k iszáradó 
ingovány gym: P. 

Bembidion guttula Fabricius, 1792 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres), gym: P, K . 
Bembidion illigeri Netol i tzky, 1914 — Orosz l ány : Gesztesi-patak ár te re , 

Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély), bányató (agyagos part), 
gym: P. 

Bembidion inoptatum Schaum, 1857 — Oroszlány: Majki-tavak (nyáras-bokor­
füzes, békabuzogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, Pénzes-forrás (patakpart), 
gym: P. 

Bembidion lampros Herbst, 1784 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, Pénzes-forrás 
(szántó), gym: P, Tes. 

Bembidion lunulatum Fourcroy, 1785 — Orosz lány : Majki-tavak (békabu­
zogányos-sásos társulás), gym: P. 

Bembidion mannerheimii Sahlberg, 1827 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres , 
nyáras-bokorfüzes, békabuzogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, Pénzes-for­
rás (patakpart), gym: K , P. 

Bembidion minimum Fabricius, 1792 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Bembidion octomaculatum Goeze, 1777 — Majki-tavak (égeres) , Gesztesi-patak 

ártere, Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély) , bányató (agyagos­
murvás part), gym: P. 

Bembidion properans Stephens, 1828 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Bembidion quadrimaculatum Linnaeus, 1761 — Oroszlány: Gesztesi-patak agya­

gos rézsűje, Vér tessomló: bányató (agyagos-murvás part), gym: P. 
Bembidion quadripustulatum Audinet-Serville, 1821 — O r o s z l á n y : Gesztesi-patak 

agyagos rézsűje, gym: P. 
Bembidion schueppeli Dejean, 1831 — O r o s z l á n y : Pénzes-forrás (patakpart), gym: P. 
Bembidion semipunctatum Donovan, 1806 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokor­

füzes), Majki-hegy (kiskert), Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegé­
ly) , bányató (agyagos part), gym: P, L . 

Bembidion tenellum Erichson, 1837 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , 
Gesztesi-patak ártere, gym: P. 

Bembidion tetracolum Say, 1823 — Oroszlány: Gesztesi-patak agyagos rézsűje, 
Vér tessomló: bányató (agyagos-murvás part), gym: P. 

Bembidion varium Olivier, 1795 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-bokor­
füzes), Gesztesi-patak agyagos rézsűje, Vértessomló: bányató (agyagos-murvás part), 
gym: P. 

Asaphidion flavipes Linnaeus, 1761 — Oroszlány: Majki-tavak (nyáras-bokor­
füzes), Pénzes-forrás (szántó) , gym: P. 

Asaphidion pallipes Duftschmid, 1812 — Vértessomló: Somlói- tavak (homokos 
part, nádas szegély), gym: E. 

Patrobus atrorufus Stroem, 1768 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, békabu­
zogányos-sásos társulás), Pénzes-forrás (patakpart), gym: P. 



Anisodactylus binotatus Fabricius, 1787 — Orosz lány : Majki-tavak (égeres, béka­
buzogányos-sásos társulás) , Gesztesi-patak ártere, gym: P. 

Diachromus germanus (Linnaeus, 1758) — Oroszlány: Kis Ferenc erdészház mel­
letti tó, gym: P, Fűh . 

Parophonus maculicornis Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), 
Gesztesi-patak, Vér tessomló : Itató-dűlő (száraz rét), gym: E, F 

Ophonus azureus Fabricius, 1775 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert), Vér tessomló: 
Itató-dűlő (száraz rét) , lámpázás a Nagy-Somlyó alatt, gym: L , F. 

Ophonus cribricollis Dejean, 1829 — Oroszlány: Labanc-dűlő (legelő), belterület 
gym: E. 

Ophonus diffinis Dejean, 1829 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert), gym: L . 
Ophonus melleti Heer, 1837 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert), Vér tessomló: Itató-

dűlő (bányató) , gym: L , F. 
Ophonus nitidulus Stephens, 1828 — Oroszlány: Labanc-dűlő (legelő), Majki-hegy 

(nedves cseres a hegy alján), Pénzes-forrás (cseres, gyer tyános) , gym: Tes. 
Ophonus puncticeps Stephens, 1828 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 

Pénzes-forrás (cseres), gym: Tes, L . 
Ophonus puncticollis Paykull, 1798 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert), gym: L . 
Ophonus rufíbarbis Fabricius, 1792 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert, nedves 

cseres a hegy alján), Pénzes-forrás (szántó), gym: Tes, L . 
Ophonus signaticornis Duftschmid, 1812 — Vér tessomló: Nagy-Somlyó (lejtősz­

tyep), gym: Tes. 
Pseudoophonus calceatus Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert), 

Oroszlány (belterület) , Vér tessomló: lámpázás a Nagy-Somlyó alatt, gym: L . 
Pseudoophonus griseus Panzer, 1797 —• Orosz l ány : Majki-hegy (kiskert) , 

Vér tessomló: l ámpázás a Nagy-Somlyó alatt, gym: E, L 
Pseudoophonus rufipes De Geer, 1774 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert, 

cseres), Pénzes-forrás (szántó, gyertyános) , Vér tessomló: Nagy-Somlyó (lejtősztyep), 
gym: Tes, L . 

Harpalus affinis Schrank, 1781 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), Pénzes­
forrás (szántó), Vér tessomló : Itató-dűlő (száraz rét), gym: Tes, F. 

Harpalus albanicus Reitter, 1900 — Oroszlány: Majki-hegy (homokos út), gym: E. 
Harpalus anxius Duftschmid, 1812 — Oroszlány (belterület), gym: E. 
Harpalus atratus Latreille, 1804 — Oroszlány: Majki-tavak (nyáras-bokorfüzes) , 

Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás (gyertyános), Vér tessomló: Nagy-Somlyó (lejtősz­
tyep), gym: E,Tcs. 

Harpalus autumnalis Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Labanc-dűlő ( legelő), 
Pénzes-forrás (szántó) , gym: E, Tes. 

Harpalus distinguendus Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, 
kiskert), Pénzes-forrás (szántó), Vér tessomló: I tató-dűlő (száraz rét), gym: E, Tes. 

Harpalus froelichii Sturm, 1818 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert), Vér tessomló: 
lámpázás a N a g y - S o m l y ó alatt, gym: E, L . 

Harpalus latus Linnaeus, 1758 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás 
(szántó, gyer tyános) , Oroszlány (belterület), gym: E, Tes. 

Harpalus luteicornis Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Gesztesi-patak (száraz töltés), 
gym: E. 

Harpalus pumilus Sturm, 1818 — Oroszlány (belterület), gym: E. 



Harpalus rubripes Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-hegy (kaszáló a hegy 
alján), Vér tessomló: Itató-dűlő (száraz rét), gym: Tes, F. 

Harpalus serripes Quensel, 1806 — Oroszlány: Labanc-dűlő (legelő), Majki-hegy 
(kaszáló a hegy alján), Vér tessomló: Nagy-Somlyó (lejtősztyep), gym: E, Tes. 

Harpalus smaragdinus Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Labanc-dűlő ( legelő), 
Majki-hegy (kiskert), gym: E. 

Harpalus tardus Panzer, 1797 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás 
(szántó, cseres), gym: Tes. 

Harpalus tenebrosus Dejean, 1829 — Orosz lány : Majki-hegy (kiskert) , 
Vér tessomló: lámpázás a Nagy-Somlyó alatt, gym: L . 

Harpalus zabroides Dejean, 1829 — Oroszlány: Majki-hegy (kiskert), gym: L . 
Stenolophus discophorus FISCHER, 1824 — Vértessomló: lámpázás a Nagy-

Somlyó alatt, gym: L . 
Stenolophus mixtus Herbst, 1784 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-bokor­

füzes), Gesztesi-patak, Vértessomló: Somlói-tavak (homokos part, nádas szegély), gym: P. 
Stenolophus skrimshiranus Stephens, 1828 — Oroszlány: Majki-tavak (békabu­

zogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos 
part, nádas szegély) , gym: P. 

Stenolophus teutonus Schrank, 1781 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Trichocellus piacidus Gyllenhal, 1827 — Oroszlány: Majki-tavak (békabuzogányos-

sásos társulás), Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély), gym: P., Fűh. 
Bradycellus harpalinus Audinet-Serville, 1821 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, 

gym: E. 
Bradycellus coliaris (Paykull, 1798) — Oroszlány: Gesztesi-patak, gym: E. 
Bradycellus csikii Laczó, 1912 — Vértessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas 

szegély), gym: E. 
Acupalpus exiguus Dejean, 1829 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Acupalpus flavicollis Sturm, 1825 — Orosz lány : Gesztesi-patak ár tere , 

Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos-part, nádas szegély), gym: P. 
Acupalpus maculatus Schaum, 1860 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Acupalpus meridian us Linnaeus, 1767 — Oroszlány: Majki-tavak (békabu­

zogányos-sásos társulás) , gym: P. 
Acupalpus parvulus Sturm, 1825 — Oroszlány: Majki-tavak (békabuzogányos-

sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Anthracus consputus Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-

bokorfüzes) , Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Anthracus longicornis Schaum, 1857 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Stomis pumicatus Panzer, 1796 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , 

Vér tessomló: Gesztesi-patak, gym: K . 
Poecilus cupreus Linnaeus, 1758 — Oroszlány: Majki-hegy (nedves cseres és 

kaszáló a hegy alján), Vér tessomló: Itató-dűlő, gym: Tes, F. 
Poecilus lepidus Leske, 1785 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás 

(szántó), gym: E, Tes. 
Poecilus punctulatus Schaller, 1783 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres, homokos út), 

Pénzes-forrás (szántó) , gym: Tes, E. 
Poecilus versicolor Sturm, 1824 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , 

Gesztesi-patak ártere, Majki-hegy (kaszáló a hegy alján), Pénzes-forrás (szántó), gym: Tes. 



Pterostichus anthracinus Illiger, 1798 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , 

Gesztesi-patak ártere, Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély), 

Gesztesi-patak, gym: K , P. 

Pterostichus brunneus Sturm, 1824 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, békabu­

zogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, gym: K , P. 

Pterostichus diligens Sturm, 1824 — Oroszlány: Majki-tó (békabuzogányos-sásos 

társulás), Gesztesi-patak ártere, gym: P. 

Pterostichus melanarius Illiger, 1798 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), Pénzes­

forrás (gyertyános) , gym: E, Tes, 

Pterostichus mêlas Creutzer, 1799 — Oroszlány: Majki-hegy (nedves cseres a hegy 

alján), Vér tessomló: Nagy-Somlyó (lejtősztyep), lámpázás a N a g y - S o m l y ó alatt, gym: 
Tes, L . 

Pterostichus niger Schaller, 1783 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres) , Pénzes-forrás 
(patakpart), Vér tessomló: lámpázás a Nagy-Somlyó alatt, gym: E, K , L . 

Pterostichus nigrita Fabricius, 1792 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres , nyáras-
bokorfüzes, békabuzogányos-sásos társulás), Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás (patak­
part), Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély), Gesztesi-patak, gym: 
E, K. 

Pterostichus oblongopunctatus Fabricius, 1787 — Oroszlány: Majki-tavak (cseres), 
Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás (cseres, gyertyános) , Vér tessomló: Gesztesi-patak, 
gyam: Tes, K . 

Pterostichus ovoideus Sturm, 1824 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres) , Majki-hegy 
(cseres), Pénzes-forrás (cseres), gym: Tes, K. 

Pterostichus rhaeticus Heer, 1837 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres , nyáras-boko­
rfüzes), Pénzes-forrás (patakpart), gym: K. 

Pterostichus strenuus Panzer, 1797 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, békabu­
zogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, Pénzes-forrás (patakpart), Vér tessomló: 
Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély) , gym: P. 

Pterostichus vernalis Panzer, 1796 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , 
Gesztesi-patak ártere, gym: P. 

Molops piceus Panzer, 1793 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás (gyer­
tyános), Vér tessomló: Itató-dűlő (Gesztesi-patak), gym: Tes, E. 

Abax parallelepipedus Piller et Mitterpacher, 1783 — Oroszlány: Majki-hegy 
(cseres), Pénzes-forrás (cseres, gyer tyános) , Vértessomló: N ag y -So ml y ó (lejtősztyep), 
gym: Tes. 

Abax parallelus Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), Pénzes-for­
rás (gyertyános) , gym: Tes. 

Synuchus vivalis Illiger, 1798 — Oroszlány: Majki-hegy (homokos út), Pénzes-for­
rás (cseres), gym: Tes, E. 

Calathus ambiguus Paykull, 1790 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 
Pénzes-forrás (szántó), Vér tessomló: Itató-dűlő (száraz-rét), gym: Tes, E. 

Calathus erratus Sahlberg, 1827 — Oroszlány: Labanc-dűlő ( legelő) , Majki-hegy 
(szántó, kiskert), Pénzes-forrás (szántó) , gym: Tes, E. 

Calathus fuscipes Goeze, 1777 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, cseres), Pénzes­
forrás, Vér tessomló: Nagy-Somlyó (lejtősztyep), gym: Tes, E. 

Calathus melanocephalus Linnaeus, 1758 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, 
Majki-hegy (szántó, cseres), Pénzes-forrás (szántó), gym: Tes, E. 



Calathus cinctus Motschulsky, 1850 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 
gym: E. 

Dolichus halensis Schaller, 1783 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 
Vér tessomló: lámpázás a Nagy -Somlyó alatt, gym: E, L . 

Laemostenus terr icola Herbst, 1784 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), Pénzes-for­
rás (cseres), gym: Tes. 

Platyderes rufus Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki- tó (nyáras-bokorfüzes), 
Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás (szántó, cseres), Vér tessomló: Gesztesi-patak, gym: 
Tes, E. 

A g o n u m lugens Duftschmid, 1812 — Orosz l ány : Majki- tavak (égeres ) , 
Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély), gym: K , P. 

Agonum marg ina tum Linnaeus, 1758 — Vértessomló: Somlói- tavak (homokos 
part, nádas szegély), bányató (agyagos-murvás part), gym: P. 

Agonum moestum Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres), gym: K. 
Agonum obseurus Herbst, 1784 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-bokor­

füzes), Pénzes-forrás (patakpart), Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas 
szegély), gym: K , P. 

Agonum permoestum Puel, 1938 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres), gym: K. 
Agonum sexpunctatum Linnaeus, 1758 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Agonum v i d u u m Panzer, 1797 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-bokor­

füzes, békabuzogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Platynus albipes Fabricius, 1796 — Oroszlány: Pénzes-forrás (patakpart), gym: P. 
Platynus assimilis Paykull, 1790 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-bokor­

füzes), Pénzes-forrás (patakpart), gym: K, E. 
Platynus dorsalis Pontoppidan, 1763 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 

Pénzes-forrás (szántó), gym: Tes, E. 
Europhi lus ful iginosum Panzer, 1809 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, békabu­

zogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, gym: K, E. 
Europhilus micans Nicolai, 1822 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes), gym: K. 
Europhi lus thoreyi Dejean, 1828 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, békabu­

zogányos-sásos társulás), gym: K , P. 
Zabrus spinipes Fabricius, 1798 — Oroszlány: (belterület), Pénzes-forrás (szántó), 

gym: Tes, E. 
Zabrus tenebrionides Goeze, 1777 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 

gym: E. 
A m a r a aenea De Geer,1774 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, Majki-hegy (szán­

tó, cseres), Pénzes-forrás (patakpart), Oroszlány (belterület), gym: Tes, R. 
A m a r a anthobia A. Vi l l a et. J. B . Vi l l a , 1833 — Oroszlány (belterület), gym: E. 
A m a r a apr icar ia Paykull , 1790 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 

Oroszlány (belterület) , gym: L , E. 
A m a r a bifrons Gyllenhal, 1810 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), Pénzes­

forrás (szántó), gym: L , Tes. 
A m a r a communis Panzer, 1797 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
A m a r a consularis Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-tavak (cseres), Majk i -

hegy (szántó, cseres), Pénzes-forrás , gym: Tes, R, E. 
A m a r a convexior Stephens, 1828 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, Majki-hegy 

(cseres), Pénzes-forrás (cseres), gym: Tes, R. 
A m a r a eurynota Panzer, 1797 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), gym: E. 



Amara familiáris Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Gesztesi-patak agyagos rézsűje, 
Majki-hegy (szántó, cseres), Oroszlány (belterület), gym: P, E. 

Amara fúlva O. F. Müller, 1776 — Vértessomló: bányató (agyagos-murvás part), 
gym: F. 

Amara gebleri Dejean, 1831 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-bokor­
füzes), Gesztesi-patak ártere, Vér tessomló: I tató-dűlő, gym: P, F, E. 

Amara ovata (Fabricius, 1792) — Vértessomló: Nagy-Somlyó (tölgyes), gym: Tes. 
Amara plebeja (Gyllenhal, 1810) — Oroszlány: Kis Ferenc erdészház melletti tó , 

gym: P, Fűh. 
Amara saphyrea Dejean, 1828 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , Ma jk i -

hegy (cseres), Pénzes-forrás (szántó, cseres), gym: Tes. 
Amara similata Gyllenhal, 1810 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, Majki-hegy 

(cseres), Pénzes-forrás (szántó), gym: P, Tes, E. 
Amara tricuspidata Dejean, 1831 — Oroszlány: Majki-tavak (cseres), Pénzes-for­

rás (patakpart), gym: E. 
Chlaenius festivus Panzer, 1796 — Oroszlány: Gesztesi-patak agyagos rézsűje, gym: E. 
Chlaenius nigricornis Fabricius, 1787 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, Kis 

Ferenc erdészház melletti tó, gym: P. 
Chlaenius nitidulus Schrank, 1781 — Orosz lány : Gesztesi-patak ár tere , 

Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély), gym: P. 
Chlaenius spoliatus Rossi, 1790 — Vér tessomló: bányató (agyagos-murvás part), 

gym: F. 
Chlaenius tristis Schaller, 1783 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, Kis Ferenc 

erdészház melletti tó , gym: P. 
Chlaenius vestitus Paykull, 1790 — Oroszlány: Gesztesi-patak agyagos rézsűje, Kis 

Ferenc erdészház melletti tó, Vér tessomló: bányató (agyagos-murvás part), gym: P. 
Oodes gracilis A. V i l l a et J. B . Vi l la , 1833 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres) , 

Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos part, nádas szegély), gym: P, K. 
Oodes helopioides Fabricius, 1792 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres), Gesztesi-

patak ártere gym: P, K . 
Licinus depressus Paykull, 1790 — Oroszlány: Majki-hegy (száraz cseres a tetőn), 

gym: Tes. 
Badister anomalus Perris, 1866 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres , békabu­

zogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Badister bullatus Schrank, 1798 — Oroszlány: Majki-tavak (nyáras-bokorfüzes) , 

gym: K . 
Badister dilatatus Chaudoir, 1837 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres , békabu­

zogányos-sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, Majki-hegy (szántó, kiskert), gym: P, L . 
Badister lacertosus Sturm, 1815 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, nyáras-bokor­

füzes, békabuzogányos-sásos társulás) , Vér tessomló: bányató (agyagos-murvás part), 
gym: K , E. 

Badister meridionalis Puel, 1925 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere gym: P. 
Badister sodalis Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-patak partja, Majki- tó mel-

leti kiszáradó ingovány, gym: P. 
Badister unipustulatus Bonell i , 1813 — Oroszlány: Gesztesi-patak ártere, gym: P. 
Panagaeus bipustulatus Fabricius, 1775 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokor­

füzes), Majki-hegy (cseres), Pénzes- forrás (szántó) , Vér te s somló : N a g y - S o m l y ó 
(lejtősztyep), gym: Tes. 



Panagacus cruxmajor Linnaeus, 1758 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , 
Gesztesi-patak ártere, gym: P. 

Odacantha melanura Linnaeus, 1767 — Oroszlány: Majki-tó (békabuzogányos-
sásos társulás), gym: P. 

Lebia chlorocephala Hoffmann, 1803 — Oroszlány: Majki-tavak ( ége re s ) , gym: K . 
Demetrias atricapillus Linnaeus, 1758 — Oroszlány: Majki-tó (nyáras-bokorfüzes) , 

Pénzes-forrás (patakpart), gym: P. 
Demetrias monostigma Samouelle, 1819 — Oroszlány: Majki-tó (békabuzogányos-

sásos társulás), Gesztesi-patak agyagos rézsűje, Vér tessomló: Somlói- tavak (homokos 
part, nádas szegély) , gym: P. 

Dromius linearis Olivier, 1795 — Oroszlány: Gesztesi-patak agyagos rézsűje, 
Majki-hegy (cseres), Vér tessomló: Nagy-Somlyó alján, gym: P, Fűh, F. 

Dromius notatus Stephens, 1827 — Oroszlány: Pénzes-forrás (cseres), gym: K . 
Dromius quadrimaculatus Linnaeus, 1758 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres) , 

Majki-hegy (cseres), gym: K. 
Dromius spilotus Illiger, 1798 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), gym: K. 
Syntomus foveatus Fourcroy, 1785 — Oroszlány: Majki-hegy (cseres), gym: E. 
Syntomus obscuroguttatus Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-tó (békabu­

zogányos-sásos társulás) , Gesztesi-patak agyagos rézsűje, gym: P. 
Syntomus pallipes Dejean, 1825 — Oroszlány: Majki- tó (békabuzogányos-sásos tár­

sulás), Gesztesi-patak ártere, Majki-hegy (cseres), Pénzes-forrás (szántó), gym: P, E. 
Syntomus truncatellus Linnaeus, 1761 — O r o s z l á n y : Gesztesi-patak agyagos rézsű­

je, gym: R. 
Microlestes maurus Sturm, 1827 — V é r t e s s o m l ó : Nagy-Somlyó alján, gym: F. 
Microlestes minutulus Goeze, 1777 — Oroszlány: Majki-hegy, gym: E. 
Drypta dentata Rossi, 1790 — Oroszlány: Majki-tavak (égeres, békabuzogányos-

sásos társulás), Gesztesi-patak ártere, gym: P, E 
Aptinus bombarda Illiger, 1800 — Oroszlány: Pénzes-forrás (gyertyános), gym: Tes. 
Brachinus ganglbaueri Apfelbeck, 1904 — Oroszlány: Majki kastély (szántószél) , 

gym: E. 
Brachinus explodens Duftschmid, 1812 — Oroszlány: Majki-hegy (szántó, kiskert), 

Majki-tavak, Pénzes-forrás (szántó), gym: Tes, E. 

JEGYZETEK 

Kutatásaink során több ritka fajt mutattunk k i , ezek Magyarországi eltejedését és 
gyűjtésük módszerei t az alábbiakban ismertetjük. 

Elaphrus cupreus Duft. — Vízparti ligeterdeink jellegzetes, de ritka faja, hazai 
lelőhelyeinek száma kilenc (Horvatovich 1992&). A legújabb kutatások során a 
Bakonyban is új lelőhelyeit ismertük meg: Balinka, Veszprémvarsány, Csopak. A 
Bükkbő l viszont nem kerül t e lő (Szél 1996). Gyűj tése ink során legnagyobb 
példányszámban a vegyes nyárasban egyeltük, de a Kis Ferenc erdészház melletti tónál, 
a Pénzes-forrás mocsaras partszegélyén és a Gesztesi-patak növénnyel benőtt partján és 
is fogtuk. Ez utóbbi lelőhelyén fordult elő együtt az E. uliginosus-sal, melyet csak két 
példányban gyűjtöttünk. 

Dyschirius tristis Step. — A faj hazai elterjedését Horvatovich (1982,1990,1992a) 
összegzi: Mosonmagyaróvár , Esztergom, Budapest, Zselic (Hedrehely), Karapancsa. 
Azóta kutatásaink során további lelőhelyei váltak ismertté: Külsővat , Fehérvárcsurgó, 



Iszkaszentgyörgy, Majkpuszta. Ezek közül a legnagyobb pé ldányszámban a fehérvárc­
surgói halastó partján gyűjtöttük. Elterjedése sporadikus, azokon a területeken fordul 
elő, ahol a nyár hűvös és nedves (Horvatovich 1990). Fotoaktív faj, de ri tkaságára 
j e l l emző , hogy az ország 24 különböző területén levő fénycsapda több éves gyűjtési 
anyagából nem került elő (Kádár and Szél 1995). Majkpusztán a Gesztesi-patak agyagos 
szegélyén part taposással gyűjtöttünk egy példányt. 

Trechus obtusus Erich. — A faj hazai elterjedéséről az alábbi adatokat ismertük: 
Barcs, Cún-Szaporca , Potony, Zaláta, Újmohács , Szenna, Kisdobsza, Pellérd, Villányi­
hegység, Simontornya, Mosonmagyaróvár , Budapest (Horvatovich 1989, 1990 1992/?, 
1995). Lelőhelyeinek z ö m e a Dél-Dunántúlra esik, a Barcsi Tájvédelmi Körzet területén 
gyakori, többi lelőhelyéről viszont csak néhány példányban került elő. A Bakonyból 
1996 ok tóbe rében K incse sbányá ró l , gyer tyános- tö lgyesből s ikerül t kimutatnunk. 
Gyűjtötték bükkösben, füzesben; talajcsapdázással, rostálással, valamint egyeléssel . 
At lantomedi terrán faunaelem, amely az enyhe telű vidékeken fordul elő. Majkpusztán 
nagyobb pé ldányszámban júl ius elején, a legkisebb pé ldányszámban a majki-tó sasos 
élőhelyén víztől távolabb, száraz sáscsomók taposásával gyűjtöttük, rokon fajával 
együtt. A Pénzes-forrás melletti cseres- tölgyesben egy tölgyrönk kérgezésével egy 
példány került elő I X . 17-én. A T. quadristriatus faj a Majki-hegyen fénycsapdára repült, 
valamint Oroszlány belterületén is gyűjtöttük. 

Bembidion schueppeli Dej. — Boreomontán , pszichrofil faj, amely hideg-sötét 
helyeken, hegyi patakok partján, kövek alatt található. A Kárpátokból Erdélyből , 
hazánkból a Bakonyból és az Észak-Borsodi-Karsztból ismert. Tóth (1973) az Északi-
Bakony karakterfajaként említi, ekkor még csak Ugod és Farkasgyepű környékén 
gyűjtötték. A legújabb kutatások során a Kelet i -Bakonyból is előkerült (Kutasi 1998). Az 
Iszt imérhez tartozó Úttörő-forrás partszegélyén kőriselegyes bükkösben egy nagyobb 
számú populáció található. Ugod: Hubertlak, Som-berek-séd, 1975 V I . 9-10., leg.: Papp 
(6 pé ldány) ; Farkasgyepű: Vas-rét, 1975.IV.29., leg. Papp (1 példány) ; Isztimér: Úttörő­
forrás, 1996.VI.9., leg. Kutasi (60 példány) . Vizsgálatunk során gyer tyános- tölgyesben, 
az oroszlányi Pénzes-forrás partszegélyéről gyűjtöttük. A vízfolyás mocsaras partján az 
éles sás (Carex gracilis) az óriás zsurlóval (Equisetum telmatei) alkot ál lományt . A fajt 
itt taposással illetve a növényzet széthajtásával gyűjtöttük, míg a kihelyezett talajc­
sapdák nem fogták. Meg lepő módon nyílt társulásból is előkerült part taposással , a for­
ráshoz csat lakozó patak füves partjáról. Pénzes-forrás 1995.IX. 17-25; 1996. IV. 12-21; 
VI .5 . , leg. Kutasi (20 példány) . A faj életteréhez nem feltétel a hegyvidéki jelleg, sőt még 
nyíl t (de erdőközel i ) é lőhe lyeken is előfordulhat, ezt farkasgyepűi le lőhelye is 
megerősí t i (Vas-rét). Megjelenése mégis legvalószínűbb a hűvös völgyek patakjainak 
természeteshez közeli biotópjaiban. Valószínűsíthetjük, hogy ennek a ritka reliktumfaj-
nak a Dunántúl i -középhegységből további élőhelyeit fogjuk megismerni. 

Bembidion mannerheimi Sahl — A Bükkben 49 példányt gyűjtöttek 460 és 600 m 
között , gyer tyános- tölgyesben, sasos égerligetben valamint magaskórós növényzetben 
par t t aposássa l , t a la jcsapdával , ros tá lássa l és korhadt fából egyelve. H a z á n k b a n 
szórványosan fordul e lő az Alföldön valamint a domb- és a hegyvidéken, főleg nedves 
erdőkben. Eddig ismert lelőhelyei a Bükkön kívül a Cserhát (Alsótold: Sás-tó); a Mátra 
(Mátrafüred: Rákóczi-forrás , Mátraszent imre: Vándor-forrás); a Zemplémi-hegység 
(Pálháza) ; az Alföld (Hortobágyi NP: Újszentmargita, Bátorligeti T V T és Gyula) ; a 
Dunántúl (Mesz tegnyő, Nagybajom, Cún-Szaporca (Horvatovich 1992a, 1995) és 
Somogyszob: Baláta- tó (Szél 1996). A Bakonyból is több helyről előkerült: Isztimér, 
Úttörő-forrás; Bal inka, Kisgyónbánya; Veszprémvarsány, Újmajori erdészház; Kádárta , 



puhafa ligeterdő. Vizsgálatunk során legnagyobb mennyiségben a Majki-tó partján levő 
égeresből került elő, egy példányát a Gesztesi-patak árteréről is gyűjtöttük, főként part­
taposással , de kérgezéssel is. A Pénzes-forrás éles-sásos mocsaras partszegélyén a B. 
schueppeli-vel együtt fordult elő, csakúgy mint a Bakonyban az Úttörő-forrásnál. 

Harpalus albanicus Reitter — Melegkedvelő , az erdős-sztyep övben él. A Bükkből , 
a Börzsönyből , a Dunántúlról és az Alföldről is vannak adatai, ahol ál talában nyílt 
növénytársulásokban (sokszor homokos területeken) gyűjtötték. A Mosoni-s íkságon 
(Mosonszolnok) mezőgazdasági területeken is előfordult. Nem gyakori. A Majki-hegy 
száraz cseresének homokos földútján gyűjtöttük. 

Trychocellus piacidus Gy l l . •— Eddig ismert előfordulásai: Fertő-tó, Sopron, Pellérd, 
Debrecen, Nadap, Nyársapát , Tass. Euroszibériai elterjedésű, mocsár lakó faj. Rejtett 
é le tmódot él, leginkább fénycsapdával , de rostálással is gyűjtötték (Horvatovich 1982, 
1988; Kádár and Szél 1995). Majkpusztán júl ius elején, a legkisebb Majki-tónál , a 
nedves sáscsomók taposásával gyűjtöttük. A vértessomlói-tó partjáról jún iusban , a nádas 
hálózása során került elő. 

Pterostichus rhaeticus Heer — A faj előfordulási helyei: Bükk-hegység (Miskolc: 
Lyukas-gerinc), Zempléni -hegység , Kőszegi-hegység, Bakony (Porva, Balinka). A 
Bükkben egyetlen példányát 960 m-es magasságban fogták Aconito-Fagetum társulás­
ban, korhadt fában. A fajt csak nedves élőhelyen gyűjtötték, legtöbbször vízparti égeres­
ben (Carici acutiformis-AInetum) (Szél 1996). Vizsgálatunk során legnagyobb számban 
a Majki-tónál levő fiatal égeresben gyűjtöttük kérgezéssel , forgatással és vízzel átitatott 
ágakból egyelve. Megtalál tuk m é g a Gesztesi-patak torkolatánál levő kevert ligeter­
dőben, valamint a Pénzes-forrás vízparti biotópjában. Mindhá rom helyen a rokon P. 
nigrita fajjal együtt fordult elő. Gyűjtéseink megerősít ik, hogy a Pterostichus rhaeticus 
a középhegységi mocsaras erdeink egyik jellegzetes faja. 

Europhilus fuliginosum Panz. — Hazánkban viszonylag ritka és szórványos előfor­
dulású faj, melyet leginkább nedves és mocsaras erdőkben (vízparti égeresben) gyűjtöt­
tek a sík-, domb- és hegyvidéken egyaránt . Legutóbb a Pannonhalmi-dombvidékrő l és a 
Bakonyból is megkerül t . Előfordulásainak zöme háborítatlan, természetközel i élőhe­
lyekre esik. A legtöbb példányt a Majki-tó égeresében kérgezéssel gyűjtöttük, de meg­
találtuk a Gesztesi-patak növényzet tel benőtt patján is. Rokon fajával együtt nem 
gyűjtöttük (E. micans), mert ez utóbbi csak a vegyes nyárasból (2. biotóp) került elő. 

Amara gebleri Dej. — Eddig az alábbi lelőhelyeit ismertük: Mosonmagyaróvár , 
Nagybajom, Budapest, Isaszeg, Tard és Kalocsa (Szél 1996). A Bakonyi 
Természet tudományi M ú z e u m Amara aulica anyagát átvizsgálva, egy Amara gebleri-t 
találtunk Fenyőfőről . Fotoaktív faj. A Majki-tó égeresében, és a Majki-patak melletti 
vegyes nyárasban part taposással gyűjtöttünk egy-egy példányt. 1996 októberében a 
Gesztesi-patak ár terén mezei aszat (Cirsium arvense) t e rmése i közöt t ta lál tuk, 
Vér tessomlón az Itató-dűlőn száraz réten kő alatt. 
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Románia faunájára új pajzsoskabóca 
(Homoptera: Issidae) 

A new issid species for the fauna of Roumania (Homoptera: Issidae) 

Summary — Specimens of the issid planthopper Mycterodus carpathicus were collected in two sites 
of the mountain range of Erdélyi-Érchegység. This is the first Transylvanian record of the species and 
at the same time new for the fauna of Roumania. 

A Magyar Rovartani Társaság 1998 évi torockói kirándulása kellemes rovarász 
meglepetés t hozott. A Székelykő tetejéről, kb. 1000 m szintmagasságból előkerült egy 
nagymére tű pajzsoskabóca néhány példánya, melyek már első látásra az ismert t ö m e g ­
fajoktól e l térőnek tűntek. Ezt részben fejformájuk, részben erőteljes, boltozatos elülső 
szárnyaik okozták. Az irodalom át tanulmányozása után beigazolódott , hogy a pé ldányok 
nem azonosak egyik Erdélyből eddig kimutatott fajjal sem. Tüze tesebb vizsgálat, majd 
genitalia prepará tum készítése után sikerült a fajt meghatároznunk, így derült k i , hogy 
kárpáti endemizmussal ál lunk szemben. A fajt 1974-ben írta le egy ukrán kutatónő, V. N . 
Logvinenko Mycterodus carpathicus néven. A dolog külön érdekessége, hogy az erede­
t i leírásban a Kárpátontúli- terület (Zakarpatszkaja oblaszty), tehát Kárpátalja szerepel 

1-5. ábra. Mycterodus carpathicus. — 1: aedeagus oldalnézetben, 2: az aedeagus csúcsi része a 
test belseje felől nézve, 3: a baloldali stylus oldalnézete, 4: a jobboldali stylus a test belseje felől 
nézve, 5: a jobboldali stylus felülnézete 
Figs 1-5. Mycterodus carpathicus. — 1: aedeagus in lateral aspect, 2: apex of aedeagus in frontal 
aspect, 3: left stylus in lateral aspect, 4: right stylus in frontal aspect, 5: right stylus in dorsal aspect 



lelőhelyként, Nagyszöl lős (Vinohragyiv) helységnévvel , Fekete-hegyek (Csornoi gori) 
megjelöléssel (Logvinenko 1974). A z általunk gyűjtött teljes anyag átvizsgálása közben 
előkerül tek még további pé ldányok az aranyosronki szurdokvölgyből is, így összesen 
két lelőhelyről 3 d és 4$ példánnyal rendelkezünk. 

Az állatok külső felépítése és rajzolata hasonlít a magyar faunából jól ismert 
Mycterodus nasutus-hoz, azonban a carpathicus-t jellegzetes fejtető formája azonnal 
megkülönböztet i tőle. A fejtető keresztmérete (a szemek közt mérve) , megegyezik a 
fejtető hosszméretével (az előháttól a fejcsúcsig terjedő távolsággal) . A fejtető csúcsi 
része felülnézetben közel derékszögű, a genus többi hazai, illetve erdélyi fajánál ez a rész 
erősen előrenyúlik és ívelten lekerekített. A fejtető hosszméretének és keresztméretének 
aránya pedig legalább másfélszeres. A hím példányok ivarszerve (1-2. ábra) hordozza a 
genusra je l lemző sajátságokat, ugyanakkor egy-egy golyószerű képződményt visel az or i -
ficium közelében, annak oldalain. A stylus felépítése szintén követi a genusnál már leírt 
formát, finom részleteiben azonban elválasztható a rokon fajoktól (3-5. ábra). 

A faj életmódjáról, nemzedékszámáró l nincs biztos ismeretünk, feltételezhetően évi 
egy n e m z e d é k fejlődik k i . Elterjedésére vonatkozóan, az eredeti leírásban közölt adaton 
kívül nincs új irodalmi utalás (Nast 1987). Tápnövényként leírója szerint Matricaria sp., 
Rubus sp., és az Origanum vulgare szerepel (Logvinenko 1975). A mi gyűjtéseink 
fühálózással és fák, bokrok kopogtatásával történtek, ezért a tápnövényre nézve biztos 
saját adatunk nincs. 

A gyűjtött pé ldányok lelőhelyadatai: Torockószentgyörgy (Coltesti), Székelykő, 1000 
m., 1998, V I I . 7 . , leg. Orosz A . (3d , 2$) . Aranyosronk (Runc), Ronki-szurdok, 600 m. , 
1998,VII.10., leg. Orosz A . ( l d ) , ugyaninnen, leg. Podlussány A. (12) . A teljes sorozat 
a M T M Állat tárában nyert elhelyezést. 
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A Magyarországról leírt invázív Lasius neglectus van Loon, 
Boomsma et András fal vy, 1990 (Hymenoptera: Forrnicidae) 

újabb hazai lelőhelyei 

New data to the distribution of the invasive 
Lasius neglectus van Loon, Boomsma et Andrásfalvy, 1990 

(Hymenoptera: Formicidae) described from Hungary 

Summary — The ant species Lasius neglectus was described on the basis of specimens collected in 
three localities of Budapest, Central Hungary. In this paper further locality data are given also from 
Budapest, but one from Tahi (north of Budapest), Érd (south of Budapest) and Debrecen (Eastern 
Hungary), respectively. Voucher specimens are deposited in the Zoological Department of the 
Hungarian Natural History Museum. A l l colonies were polygynous. Most probably L . neglectus was 
introduced into the sites newly recordwd by anthropogenic way. 

B E V E Z E T É S 

A Lasius neglectus Magyarországról leírt, de leírói szerint is behurcolt hangyafaj (van 
Loon et al. 1990). A faj hatalmas (pl. 2 km 2 ) szuperkolóniákat képez, azok területéről a 
többi hangyafajt e redményesen szorítja k i , miközben egyedsűrűsége a hangyáktól 
megszokot tnál sokkal magasabb értékre ugrik. Ez a szuperkolóniák területein található 
legkülönfélébb fás és fátlan élőhelyt ípusokban megfigyelhető je lenség bizonnyal teher a 
szuperkolóniák területén található őshonos hangyaközösségek szempontjából (Tartally, 
kézirat). Mindezen problémák ellenére viszonylag kevés munka foglalkozik a L . neglec-
/ws-szal (van Loon et al. 1990, Boomsma et al. 1990a, b, Seifert 1992, 1996, Gallé et al. 
1998, Marko 1998, Espadaler 1999, Tartally, kézirat) . 

Mive l a L . neglectus-t egyszer már Seifert szinonímizálta a monogyn Lasius turcicus 
Santschi, 1921 fajjal (Seifert 1992) - mely szinonímizálást Seifert később ugyan vissza­
vont (Seifert 1996), fontosnak tartom hangsúlyozni , hogy cikkemben poligyn L . neglec­
tus kolóniákat ismertetek. A kolóniák poligyn volta azzal igazolható, hogy az átlagos 
(monogyn) La.v/ws-kolóniáknál nagyobb kitérjedésűek, s egy-egy kolónián belül az 
egymástól akár 50-100 m-re gyűjtött dolgozók sem bántották egymást (szuperkolónia) . 
Néhány kolóniából volt szerencsém begyűjteni nőstényeket is, melyek ha egy kolóniába 
tartoztak, nem tértek ki egymás elől, hanem általában összebújtak. A L . neglectus szu­
perkolónia képzése a Lasius fajoknál igen ritka poligyn kolónia-szerveződéssel magya­
rázható. A Lasius subgenusból csak a L . neglectus és a Japánban élő, nem a L . neglectus 
testvérfajának tartott L . sakagamii (Yamauchi and Hayashida 1970, Yamauchi et al. 
1981) ismert poligyn fajként. 

A faj leírásakor három budapesti lelőhelyről volt ismert (van Loon et al. 1990), azóta 
előkerül t a bánát i Herkulesfürdő (Markó 1998) és Barcelona (Espadaler 1999) 
területéről is, de újabb magyarországi előfordulási pontjait is megtalál tunk. A van Loon 
et al. (1990) által közölt budatétényi , budavári és pétervárad-utcai lelőhelyeken kívül az 
alábbi magyarországi lelőhelyekről került elő a L . neglectus. (Bizonyító pé ldányok a 
Magyar Tennésze t tudományi M ú z e u m Hymenoptera-gyűj teményében találhatók.) 



A Z Ú J A B B L E L Ő H E L Y E K 

Budapest budai oldalán a Bécsi út és a Lajos utca Szépvölgyi ú t - Z s i g m o n d tér közti 
szakaszán, és a környéken talál tam 1994-ben egy szuperkolóniát . A területen főleg 
lakóházak, utak és kisebb parkok találhatók. Bizonyító példányok: Budapest, Lukács 
utca és Lajos utca keresz teződése 2000.V. 24., leg. et det. Tartally. Budán még az Orom 
utca alatti park já tszóterének homokozójában és a homokozó szűk körzetében találtunk 
egy kis kolóniát . Bizonyító pé ldányok: Budapest, Orom utca alatti játszótér, 2000. V .23 , 
leg. Tartally et Andrásfalvy, det. Tartally. Pesten az Árpád-híd hídfőjénél, a V O L Á N 
állomás egyik vi rágágyásában 1999-ben találtam szuperkolóniát . Ekkor a hangyák csak 
a műutakkal körülvett v i rágágyás és szűk körzetben voltak megtalálhatók, a műutak 
túloldalára még csak elvétve jutottak át. Bizonyító példányok: Budapest, Árpád-híd pesti 
hídfője, V O L Á N ál lomás, 2000.V.7., leg. et det. Tartally. Az Etele út és a Galvani utca 
kereszteződésénél találtam 1994-ben egy L . neglectus szuperkolóniát . A területen főleg 
lakó-és i rodaházak, kisebb gyárak, utak, parkok és gyomos területek találhatók. 
Bizonyító példányok: Budapest, Galvani u., 2000.V.23., leg. et det. Tartally. Cinkotán 
(Budapest, X V I . kerület) a Cement utcából gyűjtött hangyákat (Cinkota, Cement u., 
1999.X.27., leg. Haltrich) Csősz Lasius neglectus-nak határozta (Csősz szóbeli közlése) . 
Később Cinkotán a Cement utca és környékén mi is megtaláltuk a szuperkolóniát . A szu­
perkolónia területén főleg kertes házak vannak. Bizonyító pé ldányok: Cinkota, Cement 
u., 2000.V.17., leg. Tartally et Haltrich, det. Tartally. Budapesten a Tigris utca és a Tibor 
utca kereszteződésénél 1999-ben talált Andrásfalvy egy szuperkolóniát (Andrásfalvy 
szóbeli közlése) . Ennek a szuperkolóniának a területén főleg kertes házak találhatók. 
Bizonyító példányok: Budapest, Tigris utca és Tibor utca kereszteződése, 2000.V. 23., 
leg. Andrásfalvy et Tartally, det. Andrásfalvy. 

Budapesttől északra, Tahiban gyűjtött hangyákat küldött Vörös Géza Markónak 
(Ezüsthárs, Tahi faiskola, 1999.VII .16, sok hangya, leg. Saly) melyeket Markó Lasius 
neglectus-nak határozott (Markó szóbeli közlése). 

Budapesttől délre Érden a Felső utca és a Klára utca kereszteződésénél 1998-ban 
találtam L . neglectus szuperkolóniát . A szuperkolónia területén családi házak és kertek 
találhatók. Bizonyí tó pé ldányok: Érd, Felső utca és Klára utca kereszteződése 2000.V. 
2 4 , leg. et det. Tartally. 

Debrecenben a Debreceni Egyetem Botanikus Kertjében 1997-ben talál tatni , , neglec­
tus szuperkolóniát , melynek területét 1998-ban kb. 0,07 km 2-re becsül tem (Tartally, kézi­
rat). A szuperkolónia területén gyepes részek váltakoznak különféle fajú őshonos és 
ültetett fásszárú növények csoportjaival és virágágyásokkal . Bizonyító pé ldányok: 
Debrecen, DE botanikus kertje, 2000.V.30, leg. et det. Tartally. 

JEGYZET 

Valószínű, hogy további magyarországi lelőhelyekről is előkerül majd a L . neglectus, 
hiszen a fent ismertetett szuperkolóniák je lentős részére vélet lenül bukkantunk rá. 
Mindez alapján e lmondható , hogy hazánkban nemcsak egy-két ponton jelent meg a faj, 
hanem terjed is, nagy valószínűséggel főleg az ember segítségével (pl. virágfölddel). Ezt 
támasztja alá, hogy az új lelőhelyek közül több területén is található p l . faiskola, 
botanikus kert, homokozó , virágágyás, kertes ház és közpark. A L . neglectus ter­
jesztésének megakadályozása fontos feladat lenne, mert a már új helyen megtelepedett 
kis kolóniák gyors növekedésre képesek. így pl . : a budavári szuperkolónia esetében a 



faj leíró cikkben szereplő adatokhoz képest (van Loon et al. 1990) tíz év elteltével a szu­
perkolónia közepétől kb.: 500 méterrel tolódtak k i a szuperkolónia határai (Tartally, 
kézirat) . 

Köszönetnyi lvání tás — Köszönete t szeretnék mondani Reiderné Saly Klárának, 
Andrásfalvy Andrásnak, Haltrich Atti lának, Vörös Gézának, Csősz Sándornak és Markó 
Bál intnak, hogy adataik leközléséhez hozzájárultak. Varga Zol tán, Gallé László és 
Tóthmérész Béla professzor urak folyamatosan segítettek a m u n k á m során felmerült 
p rob lémák megoldásában, akiket ezért köszönet illet. Munkámat anyagilag támogat ta a 
Pro Renovanda Cultura Hungár iáé Alapí tvány Diákok a Tudományér t Szakalapí tványa. 
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A lódarázsfészek kialakulása 

The building of the hornet nest (Vespa crabro, Hymenoptera) 

A lódarázs (Vespa crabro) fészkéről már sok köz lemény jelent meg a hazai és a 
külföldi szaklapokban. A fészek felépítésének folyamatáról azonban már alig van adat. 

A Baja környéki erdőben 1999. május 15-től november 27-ig megfigyelt fészek 
építéséről az alábbi részleteket sikerült összegyűjteni. 

A fészek helye: a Duna bal partján, Bajától 6 km-re, az 1474-es folyamkilométer től 
délre, a Nagy Pandúr szigeten, tölgy-, fűz és kőrisfával kevert vegyes ártéri erdő szélén 
volt. 

A fészek elhelyezkedése: május 15-én találtam rá az egyik oldalával a Tájvédelmi 
Őrház padlásának függőleges deszkafalához épült fészekre. Az építkezés kiindulási pont­
j a a tetőt tartó keresztgerenda alsó szögletében volt. A fészket a lódarazsak a palatető 
alatti széldeszkán át - egy a deszkából a száradás hatására kiesett csomó he lyén található 
- kb. 5 cm átmérőjű lyukon érték el. A z első nemzedék kirepülését követően, jún ius leg­
elején, az addig jól látható két lépet, egy kisebb labdányi burokkal vették körül . Ennek 
nagysága 20 x 12 cm volt . Ezt a két e lső lépet később duplájára növelték (1-2 . ábra). 

Június második felében a tető és a szegélyléc közötti 3 cm szélességű rést alig két hét 
alatt, mindké t irányban, felfelé és oldalt egyaránt , teljes hosszában beépítet ték darázspa­
pírral, ami hatalmas munká t jelent, mert a kb. 6 méter hosszú, 3 cm széles rés bedolgo­
zásához 150-200 cm 3 darázspapír elkészí tése szükséges. Egy dolgozó nős tény legfeljebb 
4-5 mm 3 -nyi anyagot képes egyszerre hazaszállí tani. Ez a tevékenység legalább 40-50 
ezer kirepülési igényelt. 

A darázspapír, e lsősorban farostból készül, amelyet a darazsak alapos kutatás, 
kiválasztás után, korhadó fákról, k iszáradt karókról rágcsálnak le. A gondosan kiválasz­
tott épí tőanyag-forráson hátrafelé haladva, rágóikkal fellazítják a szálakat , rostokat, 
miközben nyálukkal itatják át. Majd kis gömböt formálnak belőle és elülső lábaikkal 
átfogva a fészekhez szállítják. Ráfüggeszkednek a fészek még be nem fejezett peremére 
és a papí rmasészerű golyócskát v é k o n y szalaggá kihúzva, ragasztják a falra. Az 
épí tőanyag rendszerint nem egynemű, így a fészek burkolata és a lép sejtjei az adott fajra 
j e l l emző jellegzetesen csíkos, szalagos lesz. A legvilágosabb a fűzfa, ennek szemcsézete 
a legnagyobb, és a legpuhább is. A rozsdabarna tölgy, ez jóval keményebb , így finomabb 
szerkezetű. A sötétbarna csíkok pedig az őrház közelében található gyümölcsfákról szár­
maznak. A faodúkban készített fészek burkolata többnyire elmarad, talán a szűkös hely 
miatt, de az odú valamennyi repedését - a röpnyíláson kívül - gondosan betapasztják 
darázspapírral . A fészket alapító nős tény kezdetben csak néhány sejtet készít , amelyet 
ernyőszerű burokkal vesz körül. A z első dolgozók megjelenését köve tően a fészket 
fokozatosan nagyobbít ják. Függőlegesen , fentről lefelé haladva építik az újabb lépeket 
és a fészket körülölelő külső burkot, amely táskaszerű, levegővel telt kis üregek 
sokaságából áll össze. 

Korábbi feltételezésem szerint a fészek állandó hőmérsékletének biztosí tása céljából 
zárják le a réseket, ám a későbbi megfigyelések során arról is meggyőződhe t t em, hogy 
nem csak a belső hőmérsékle t á l landóságát , hanem a fészek megközel í thetet lenségét is 
szolgálta, azaz idegenek betolakodását hivatott megakadályozni . Ugyanis több kolónia 
déli papírdarázs (Polistes sp.) osztozkodott a padlástéren, de tisztes távolságban a Vespa 
crabro fészektől. A padlástérben a lódarázsfészektől csak 1,5-2 méternyire volt lakott 



vagy épülőfélben levő papírdarázsfészek. A közelebbi Polistes-fészkek az elmúlt év 
kiszolgált ivadékbölcsői lehettek. 

Ami lyen gyorsan a papírdarazsak szaporodtak, olyan ütemben építették be a 
lódarazsak a tető és a széldeszka közötti rést. Ezzel nemcsak a padlástérben levő fészek 
belső hőmérsékletét szabályozták, hanem megakadályozták azt is, hogy a papírdarazsak 
vagy a fürkészlegyek és egyéb paraziták észrevétlenül megközel í thessék a fészküket. A 
lódarazsak röpnyílását kívülről arasznyi átmérőjű darázspapírral építették be, mindössze 
egyetlen nyílást hagytak rajta és abban felváltva őrök vigyáztak. A fészekhez érkező dol­
gozókat az őrök csápjaikkal rendre megtapogat ták, és csak ezután engedték be. 

Megfigyeltem, hogy a Polistes-fajok elkerülték a lódarazsak légifolyosójának 
megközelí tését . Amennyiben mégis eltévedt egy-egy papírdarázs , az őrök szárnyaik sur-
rogtatásával a repülés zúgására egyáltalán nem emlékeztető hangot adtak k i . Ennek hal­
latán a fészekből rövidesen előbújó dolgozók megtámadták , megölték a betolakodót 
vagy végtagjait leharapták. Erről a bejárat közvetlen köze lében található tetemek és 
maradványaik is tanúskodtak. Egyetlen esetben sem tapasztaltam azt, hogy táplálék­
szerzés céljából intéztek volna támadást más darázsfajok ellen, hanem csak akkor, ha 
veszélyeztetve érezték magukat vagy fészkük közelségét . Érdekes azonban, hogy a 
közeli szomszédságot a padlástérben már megtűrték. Jól lehet ott mind a papír-, mind a 
lódarazsak a saját ösz töneik által irányított, egyedekre szabott fészek körüli tevé­
kenységükkel voltak elfoglalva. 

Folyamatosan több ő r szem is vigyázta a fészek környékét . Július közepén már akko­
ra egyedszámú volt a kolónia , hogy másodpercenként 3-5 lódarázs jött illetve távozott a 
fészektől. Egyesek a fészeképítéshez hordták az alapanyagot, mások a lárvák etetéséhez 
szükséges élelemmel tértek vissza. A fészek közelében több tölgyfa is található, ame­
lyekről a megfelelő mennyiségű faanyagot lerágcsálták. Előszeretettel látogatták a 
Dunapart menti fűzfákat is. A folyó által alámosott part oldalában növő fák, bokrok, leve­
gőben lógó szakáll-gyökereiről nemcsak különféle rovarokat, hanem építési anyagot is 
gyűjtöttek. Gyakran látogatták a sérült fákat, ahol a k icsorgó édeskés nedveket nyalo­
gatták. Többnyire ugyanazon a légifolyosón, azonos i rányból , egy nyi ladék mentén, 
közepes koronaszint magasságában érték el a fészket. Munkála ta ikban a kedvezőtlen 
időjárás sem akadályozta meg őket. Meglepő , hogy esőben éppúgy útra keltek, mint 
éjszaka - nemcsak a fészekbe, hanem a fészekből is kirepültek - ha a hőmérséklet nem 
süllyedt 10°C alá (3. ábra) . A külső burkolat nagyságának növekedéséből arra 
következtet tem, hogy a család népessége duplájára növekedet t júl ius második felének 
végére. 

A fészek bejárata a föld felszínétől 4 méter magasságban volt. Kísérleteim azt iga­
zolták, hogy 3 méteres távolságból sem voltak agresszívak, bár a vigyázó őrök azonnal 
reagáltak a közeledésre és idegesen integettek csápjaikkal , vészjóslóan rezegtették 
szárnyaikat. Emiatt igyekeztem ezt a biztonsági távolságot továbbra is pontosan betar­
tani. Egyetlen alkalommal sem ért szúrás vagy támadás, annak ellenére sem, hogy több­
ször is megközel í te t tek, körbe-zümmögtek a lódarazsak, amikor megfigyelést végeztem. 

Az őrház előtti, a fészek röpnyílásától kb. 3,5^4 méterre levő asztalra kerülő ételt 
mindig megkörnyékezték , de sosem szálltak le arra. így nem tudni, hogy felderítés vagy 
táplálékszerzés céljából érkeztek-e. S mert nem érezték veszélyeztetve sem magukat, 
sem a fészket, úgy tűnt, ellentétben a tolakodó természetű többi darázzsal , idővel 
megszokták az ember közelségét és veszítettek agresszivitásukból. 

Megfigyeléseimet mindig ugyanabban a ruhában végez tem, nem lehetetlen, hogy egy 
idő után a környezethez tar tozónak véltek. A fészek köze lében a legapróbb változást is 



azonnal észrevették. Ezt oly módon sikerült megállapítani , hogy különféle tárgyakat 
helyeztem el a számomra már aligha biztonsági övezetben: hol egy seprőt támasztot tam 
a röpnyílás alá, hol egy ruhadarabot dobtam a közeli bokorra vagy a horgászbotom segít­
ségével egy zsebkendőt akasztottam a tető szélére. Rögtön megjelentek a felderítők. 

1-5. ábrák. — 1: A fészek képe 1999. május 15-én, szemből és oldalról, 2: A burokkal körülvett 
fészek 1999 június első hetében, szemből és oldalról, 3: A kirepülések intenzitása az idő és az 
időjárás függvényében (A = napsütés, B = borult idő, C = eső), 4: A hőmérséklet alakulása a meg­
figyelés időszakában (A = nappal, B = éjszaka), 5: A létszám változása a megfigyelés időszakában 

Hosszas tapogatózás, ismerkedés, amelyet körkörös, befelé szűkülő csigavonalszerű 
vagy többszöri jobbra-balra ingázó, fekvő nyolcasokra hasonlító repülés jellemez, majd 
rárepülés után úgy ítélték meg, a fészeklakókat nem érheti t ámadás . Szép lassan 
elhagyták a kitett tárgyakat , a korábban veszélyesnek vélt területet és folytatták 
tevékenységüket . A z időközben táplálék- vagy fészekanyag beszerzésből hazatérő 
lódarazsak, amint felfedezték az ismeretlen tárgyakat, bizonytalanul körbe röpülték 
azokat, s mert nem észlelték az őrök és társaik veszélyjelzéseit, felismerve lakóhelyük 
bejáratát, rövid té továzás után a röpnyí láson keresztül a fészekbe másztak. Egy-két órán 
keresztül változatlanul hagytam a bejárat környezetét . A lódarazsak nyugodt magatartást 
tanúsítottak, folytatták tevékenységüket . Amikor néhány óra múlva eltávolítottam a 
környezetükbe nem illő tárgyat, újra felbolydult a kolónia, de sokkal hamarabb, rövidebb 
időn belül elfogadták a „ jótékony" változást, amely az eredeti ál lapotot tükrözte. 



Mivel sem ember, sem állat nem háborgatta a padláson épülő fészket, így a lódarazsak 
egyre gyorsabban szaporodtak. Feltételezem, hogy minél többen tartózkodtak a fészek­
ben, annál magasabb annak belső hőmérséklete . Több egyed több táplálék beszerzésére 
képes, ha tékonyabb a munkamegosz tás , ennek következménye lehet a lárvák fejlődési 
idejének lerövidülése is. A felépített lépsorok nagyságából jó l nyomon követhető a 
család lé tszámának ugrásszerű növekedése, amely nemcsak a hőmérséklet , hanem a 
beszerezhető táplálék mennyiségének a függvénye is (4-5. ábra) . 

A Dunán - júl ius végén - levonuló árhullám után hatalmas mennyiségű szerves anyag 
halmozódot t fel az iszapos part mentén: csigák, kagylók, elpusztult emlősök, madarak, 
amelyet előszeretettel látogattak a különféle darazsak, köztük a lódarazsak is. Hogy 
táplálkozásukat megfigyelhessem, próbaképpen a biztonsági zónában , több órája elpusz­
tult, de még nem bomlófélben lévő keszegdarabot kínáltam fel a lódarazsaknak, amelyet 
néhány percen belül felfedeztek és elfogadtak, majd rövid idő alatt „csontvázig" 
letakarítottak. A rágóikkal felgöngyölített táp lá lékgombócokat a fészekhez szállították. 
Egyszerre több darázs is dolgozott a haltetemen. Amikor az ínyencség elfogyott, újat tet­
tem a helyére. A kövezett partszakasz mentén tartózkodó, szétnyíl t vándorkagylókon 
csemegéző német darazsakat (Vespula germanica) láthatóan ingerelte a finom falat, de 
nem mertek a közelébe repülni , mert a táplálkozás közben is éber lódarazsak ijesztően 
emelgették csápjaikat, és furcsán rezegtették szárnyaikat, nagyobbnak és veszedelme­
sebbnek mutatva magukat, mint amilyenek valójában. Mindenesetre ez a fenyegetés 
hatásosnak bizonyult. A másod ik haldarab után nem helyeztem újat a terítékre. Órákig 
visszajártak a lakoma helyszínére , míg végül beletörődtek abba, hogy más táplálékfor­
rás után kell nézniük. Hétről-hétre növekedett a lódarázsfészek népessége. Az optimálist 
megközel í tő körülmények és a háborítat lanság népes kolónia kialakulásához vezetett. 

A fészekben tevékenykedő h ímek magatartását , létszámát illetően, szinte semmit sem 
sikerült megfigyelnem. Nyá r végén, szeptemberben és októberben olykor találkoztam 
kirepülő h ímmel . Ezek legtöbbször sérült fák vagy rothadó gyümölcsök nedveit nyalo­
gatták. Szemmel láthatóan nem törődtek közeledésemmel . Közömbösen hagyták, amint 
igyekeztem nyalakodásukban megzavarni őket. Többnyire csak lustán odébb másztak 
vagy lábaikkal igyekeztek maguktó l eltolni a csipeszemet, m é g elröpülni sem akartak. 

Az ekkor már folyamatosan apadó Duna, vándorkagylók ezreit hagyta szárazon a 
parti kövezés mentén, amely gazdagon terített asztalnak bizonyult. A száraz és igen 
meleg október továbbra is kedvezett a lódarazsak fejlődésének. Nemcsak a kagylók, 
hanem az azokat látogató legyek is vonzották a lódarazsakat. A légyvadászatok miatt 
sokkal veszélyesebb volt a kőszóráson járni , mint a fészek közelében, mert itt minden 
irányból várható volt a közeledésük. 

Október utolsó hetében a pad lás réseinek burkolatát minden látható ok nélkül lebon­
tották, és egy részét újrahasznosították a fészek burkolatának bőví téséhez. Ekkorra ugya­
nis a papírdarazsak népessége - a hűvösebb éjszakák beállta miatt - drasztikusan megfo­
gyatkozott. Feltételezem, hogy a lódarazsaknak nem kellett má r tartaniuk a fészek ellen 
intézett támadástól . Egyre r i tkábban röpültek a Pol is tes-fajok, amikor a röpnyílás körüli 
bejáratot is lebontották a lódarazsak, miközben a fészek alsó szegélyét olyannyira 
leszűkítették, hogy a legalsó - legkisebb - lépet sem lehetett látni. 

A novemberben begyűjtött fészekben még voltak élő lakók - h ímek nem - kissé meg­
dermedt á l lapo tban . L á r v á k a t ekkor m á r nem ta lá l tam egyetlen sejtben sem. 
Valószínűleg a még életben maradt nőstény darazsak falták fel utódaikat. A lárvák egy 
része és azok hiányos, szétcsócsál t maradványa elfolyósodott a fészek alatt, kellemetlen 
bűzt árasztva. A fészek tanulmányozása során az alábbi adatokat rögzítettem. 



Több mint száz sejtet mér tem meg, s a cellák szabályos hatszögeinek laptávolságát 
néhány század mil l iméter eltéréssel 10 mm-nek találtam. A hatszögek oldalhosszúsága 
rendre 5,7 m m volt. A falvastagság többé-kevésbé egyenletes - ez a külső burokra is 
vonatkozik - 0,75-0,8 mm. A sejtek belső területe közel 84 m m 2 , oldalfalakkal együtt 
100 m m 2 . Mélységük 28-30 m m között változik. Egy sejt térfogata: 2350-2700 m m 3 . 

A t ízemeletes fészekben a negyedik lépsor mind magasságát , mind területét i l letően a 
legnagyobb volt. Rendkívül érdekesnek találtam, hogy a hatszögsejtek az egyes szin­
teken egymáshoz képest 20°-os elfordulással helyezkedtek el. Nem tartom vélet len­
szerűnek ezt az elfordulást, csak logikus magyaráza tá t nem ismerem. 

A lépsorok közötti távolság is egyenletes, kb. 30 mm. A kolónia népességét - a hozzá 
nem férhető szintek területéből óvatos számítással 6000-re becsül tem. 

A leszedett és a Magyar Természet tudományi M ú z e u m Allat tárába szállított fészek 
adatai: fészek magasság: 74 cm, szélesség: 64 cm, mélység 40 cm, súly 4,85 kg 

legnagyobb 

hossza (mm) 

legnagyobb 

szélessége (mm) 

átlagos 

magasság (mm) 

becsült 

sejtszám (db) 

tartólécek szintek 

között (db) 

1. szint 280 250 28 600 

2. szint 340 260 30 650 35 

3. szint 430 280 30 800 40 

4. szint 440 300 30 900 50 

5. szint 460 280 32 800 40 

6. szint 450 260 30 700 40 

7. szint 400 250 30 600 30 

8. szint 350 220 30 500 26 

9. szint 250 180 29 350 10 

10. szint 120 100 28 110 1 

A negyedik lépsor a legnagyobb. A tar tóoszlopok száma, melyek a harmadik lép-
sorhoz kapcsolódnak, eléri az ötvenet. Ez tekintélyes mennyiségű, közel azonos időben 
fejlődő lárvaszámra utal. Az összekötő oszlopok vastagsága, merevítése, a lépben 
fejlődő lárvák számától függően változik. Jól látható, hogy az oszlopocskák utólag épül­
tek a sej tszám és a fészekben fejlődő lárvák növekedésével párhuzamosan . 

A fészek külső burkolata 8-10 rétegű, számtalan kisebb-nagyobb légkamrával van 
ellátva, amelyek jó hőszigetelő-képességük miatt alkalmasak a fészek belső hőmérsék­
letének ál landó szinten tartására. 

Megfigyelhető a sávos építkezés, amely a különböző minőségű faanyag összera­
gasztásával jellegzetes, főleg barna csíkozást ad a sárga fészeknek. Az eltérő színű csíkok 
más-más helyről származó építőanyagok és más - más dolgozó nőstény munkája. 

A hatszög alakú sejtek építése vízszintes i rányban, körkörösen történik. A sejtek min­
daddig kör alakúak, amíg szomszédos sejtek nem kapcsolódnak hozzá. Ez legjobban a 
lépsor szélein elhelyezkedő cel lákon látható. A darázspapír szemcsézete sz ínenként 
egyező. A lódarázsfészek szinte művészi építmény. A lépsorok szilárdságát a ha tszög­
letű, szabályos sorokban elrendezett cellák garantálják, a felfüggesztést a szintek közöt-



t i tar tóoszlopok, a külső burkolat szilárdságát pedig az a számtalan részben nyitott vagy 
teljesen zárt légkamra biztosítja, amit kívülről egyetlen, többnyire folytonos, kagylós , de 
egybefüggő réteg vesz körül. Ez a legsérülékenyebb része az egész épí tménynek. 

N é h á n y statisztikai adat: a fészek térfogata 14.000 cm 3 , az egy lódarázs által egy­
szerre elszállí tható, át lagosan 4-5 mm 3 -ny i faanyaggal számolva csak a fészek felé­
pítése, mintegy négymil l ió kirepülést igényelt! 

A lódarazsak aktivitását - a megfigyelés időszakában - 210 napnak véve: naponta 
át lagosan 19.000, óránként 790 kirepüléssel számolhatunk. Természetesen ez nem fedi a 
valóságot , mert a lé tszám jú l ius második felétől exponenciál isan növekedett , majd 
október közepétől hirtelen lecsökkent. A kirepülések intenzitása jú l ius második felében 
volt a legnagyobb. 

Jelentős mennyiségű, négyzetméterenként 3-4 keresztes pók ütött tanyát a környező 
bokrokon, al jnövényzeten. Megfigyeltem, hogy a keresztes pókok a hálóba gabalyodott 
lódarazsaktól először e lmenekül tek, majd a vergődő, kiszabadulni akaró áldozatot 
egyszerűen, a háló elszakításával kidobták, táplálékul nem fogyasztották. 

A padlás térben lévő fészken is, valamint a begyűjtött fészekben is szép számmal talál­
tam 8-10 mm nagyságú, erőteljesen szőrözött potrohú, tüskés lábú, fekete színű legyeket 
(?). Ezek kényük-kedvük szerint mászkál tak az idegenekkel szemben meglehe tősen 
inger lékeny darazsak között . A lódarazsak ügyet sem vetettek a j ö v ő - m e n ő k r e . 
Mindenesetre je lenlétük valami m ó d o n hasznára lehet a fészekközösségnek, egyébként 
aligha férkőzhetnének a fészek közelébe anélkül, hogy ne el lenségként kezelnék őket. 

P Á R D U C Z Erzsébet 
H-6500 Baja 
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